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PrZface

L ucieEN CLERGUE
Photographe
Membre de I'Acad#mie des beaux-arts

La libert# de s'exprimer par l'image se heurte
souvent de nos jours $ des interdits abusifs, $
des conflits potentiels qui font h#siter parfois
les professionnels de la photographie $ relever,
prendre, m#moriser des instants que des grands
devanciers, de leur temps, n'h#sitaient pas $ saisi
Des clich#s qui nous laissent du pass# la d#couverte, la
description, la compr#hension d'#poques r#volues, pour
beaucoup d'un admirable coup d'uil.

Aujourd'hui aux difficult#s s'accumulent les condi-
tions d#plorables d'exercice d'un m#tier pour lequel les
iImp#ratifs de travail, les restrictions financi%res, mettent
en p#ril tout un secteur d'activit#, brisant souvent |'#lan
de photographes talentueux $ s'exprimer, $ d#velopper
un regard, un art, indispensable $ la compr#hension de
notre socCi#t#.

C'est pourquoi je souhaite qu'une r#flexion profonde,
attentive, se d#veloppe entre tous les partenaires concer-
n#s pour faire #voluer les r#glementations, voire les lois,
et restituer $ l'image photographique la place qui lui
revient, celle de pouvoir t#moigner du pr#sent en toute
libert#.
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Introduction

Pascale Marie
Membre fondateur de I'Observatoire de I'lmage
Directeur du SPMI

« Quand la verite n'est pas libre, la liberte n'est pas vraie »

Cet aphorisme de Jacques Prlvert rlsume % lui seul
le combat de I'Observatoire de l'image.

S'agissant de la photographie, la vlrit! n‘est pas libre
parce que notre soci't! d'hyper-individualisme et de mar-
chandisation g'n'ralisle £ laquelle n''pargne pas la sph're
publique £ a s!diment! (en quelques d'ann'es &) un socle
l'gal, jurisprudentiel et de simples pratiques qui statufie le
droit individuel. Bien peu de place est laissle % la reconnais-
sance des libert!s collectives que sont, en riavayr
la libert! d'expression, la libre jouissance du patrimoine
commun ou le droit d'#tre inform!.

Ce droit individuel, = la liste aurait inspir! le m#me
Privert £ se d!cline en droit de l'auteur, de I'ayant droit, du
propri'taire, du conservateur, du titulaire de la marque, de
I'acteur¥s mais aussi % l'affliction, % l'image, % la protection
de la vie privle, au repentir, % la dignit!, au respect de son
iImage publique, % la protection de sa sant!, entre autres.
Une crlativit! juridique d!brid!e qui serait en soi un objet
de curiosit! et de stimulation intellectuelles, si les libert!s
fondamentales que I'on vient d'lvoquer n'ltaient en jeu.

Car disons tout haut ce que la communaut! internatio-
nale de photographes murmure tout bas : on ne peut plus
photographier librement en France.

Parall"lement, la massification technologique asso-
cile % la promesse ubiquitaire de la Toile d!batishr
un sentiment absurde et tr's partag! : nous seonass
photographes, tous journalistes, tous « publisateur
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C'est faire bien peu de cas du professionnalisme des
photographes, des agences de presse, des dasteaecdis
Iditeurs £ qu'ils soient de presse ou de livteast« artistes
appliqu!s » form!s % [I'lcole de l'exigence irtedlexr; de la
rigueur d!ontologique et de la recherche du sens.

Ce double ph'nom"ne d!bouche sur un gigantesque
barnum de la photo, un commerce de vrac o* l'on ne
distingue plus l'amateur du professionnel, la strat!gie de
I'entrepreneur priv! de celle du conservateur de patrimoine,
la valeur du travail crlatif de la monltisation d'un droit
universel « % l'image», le prljudice moral de I'app+t du gain.

Face % cette !volution sournoise o* se jouent % la fois
la survie des agences photographiques, £ parmi lesquelles
figurent quelques unes des grandes marques du panth!on
culturel fran/ais %, la crlativit! et la sinclrit! du travail des
photographes (c'est la « fin du d!sir », nous dit Patrick Bard)
la saveur et le sens de la production culturelle, la mission des
m!dias d'information, ramenons la question de la « photo
people % sa vritable dimension : celle de I'anecdote, du jeu
un peu pervers de la manipulation m!diatique, dont le
ma;tre n'est pas toujours celui qu'on croit.

L'enjeu est ailleurs. Il est dans I''volution du rapport que
notre soci't! entretient avec l'image, dans cet « air du temps»
qui nourrit la machine % broyer la photo. La France, vaste
studio photo ? un cauchemar totalitaire¥

En 1999 l'affaire dite « du Pariou», dans son exemplarit!,

a 't! le d!clencheur d'une mobilisation sans pr!c!dent des
professionnels de l'image, qui devait d!boucher sur la crla-
tion de I'Observatoire de I'image. Que ce volcan du Puy-de-
D<me aux courbes voluptueuses, ancien bien d'sglise restitu!
au « peuple » dans la fi"vre rlvolutionnaire ait pu, deux
si"cles plus tard, faire I'objet d'une tentative de « mise sous
sequestre » de la part de ses propriltaires est bien le signe
d'une !volution profonde des mentalitls. Ou plut<t, estime
Serge Tisseron, psychiatre et psychanaliste spl!cialiste de
notre relation aux images, celui d'un retour en arri're :

« Ceux qui revendiquent un droit sur l'image d'eux-m#mes
ou sur l'image d'un objet qu'ils poss"dent renouent en fait
avec une approche animiste des images. Cette querelle autour
de lI'image comme signe ou comme attribut de l'objet, c'est
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toute la querelle des iconoclastes en Europe® aticlX.

= travers ce «droit % l'image», il y a donc un retour d'un d!sir
mis en sourdine depuis dix si"cles. (¥4) Mais s'il peut #tre
l'gitime, il ne doit pas #tre pris en compte par le l'gislateur. »
(Collogue de I'Observatoire de I'image, printemps 2007).

En dix ans, les affaires se sont multipliles. Au gr! des
collogues de I'Observatoire de l'image s'lgr'ne la longue liste
des procldures intentles. Pour beaucoup, surrlalistes ou
burlesques. Mais bien d'autres poss"dent une tout autre
r'lsonance : Erignac, Pic-de-Bure, attentat du RER, mais
aussi dans le registre du droit d'auteur : Sonia Delaunay,
Utrillo, Vuillard, la place des Terreaux, I'enseignant et les
enfants du filn&tre et Avair

Publier? Ne pas publier ? Ces derni"res annles, la
situation s'est un peu !claircie. L'Observatoire peut indiscuta-
blement y lire I'effet « longue tra;ne » de sa mobilisation.

Deux dates marquent un tournant majeur, la fronti"re
claire d'un avant>apr"s. Mai 2004, o* la Cour de cassation qui
oppose aux propriltaires de biens meubles et immeubles
I'exigence d'un « trouble anormal » met fin % l'illusion d'un
« droit % l'image des biens ». Ao@t 2006 et la parution de la loi
DADVSI (loi sur les roits d'auteur et droits voisins dans la
soci't! de l'information), qui consacre une « exception de
reprlsentation d'une Uuvre d'art », limit'le, mais bien rlelle.

Sur les autres terrains, les avanc!es sont plus progressives.
Plus fragiles, aussi.

En Presse, si la « francoscopie » par l'image reste un
exercice hautement risqu!, la reconnaissance d'une exception
d'information s'affirme de d!cision en d!cision. De 1% % poser
une prisomption g!'n!rale de Ilgitimit! de la publication au
nom du droit d'informer, il n'y a qu'un pas, que le
professions concernles souhaiteraient que l'on franchisse.
De m#me, la fronti"re de la vie privle est plus souvent
repoussle derri"re ses limites naturelles, et ['ltablissement
d'un prljudice plus frlqguemment sollicit!.

Pour I'ldition, I'exception d'information a pu s''tendre
au domaine !ducatif, ou au terrain du « t'/moignage sociolo-
gique et artistique ». C'est un progr's. Mais la tr's grande
inqui'tude de I'ldition, + et de I''dition d'art en particulier %,
reste l'acc"s au patrimoine. Patrimoine confisqu!, patrimoine
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privatis!, patrimoine mis aux ench"res de l'op!rateur le plus
%-m#me de maximiser la rente dans le march! concurrentiel.
Au m!pris du droit, souvent (Que de fondements fantaisistes &
gue de facturations d!lirantes &), des professionnels dont c'est
le mltier, toujours, sans parler du public pri! de s'abreuver %
une source unique.

On le voit, il reste de belles causes.

« Il conviendrait, disait % un colloque de I'Observatoire de
I'image Monique Sicard, chercheur en philosophie de l'image
au CNRS, de repenser l'image matlrielle dans sa parfaite
autonomie, simultan!ment de rappeler que la libre commu-
nication des images, comme celle des opinions, est I'un des
droits les plus pr!cieux. Elle est aussi un outil de lutte contre
la barbarie. »

Elle est enfin ne 'oublions pas, le vecteur d'un imaginaire
commun.

Au moment o* les politiques s'interrogent (et nous inter-
rogent) sur le sens rlel de « lidentit! fran/aise », osons
observer que le rapport entre l'identit! et I'image est essentiel
dans notre culture. Les livres d'histoire et de glographie sont
autant de « lieux de m!moire » , comme le sont les cartes
postales de nos provinces, nos monuments et nos « grands
travaux », les images de nos march!s, de nos rues et de nos
usines.

Quant l'image n'est plus un rep"re pour l'identit!, on peut
comprendre que cette identit!l-m#me soit en jeu.

10
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Choses vues,
choses sues

Catherine Mallaval
Journaliste Liberation

Dans l'ivresse de l'apres-guerre, les photographes humanistes
saisissent, en toute libert€, la mine fac€tieuse de gamins en culottes
courtes, dans les rues de Paris. Petits inst@std'vok €poque qui
se reconstruit. Les clich€s transmettent, comme un symbole, la [€ge-
ret€ retrouv€e. Le politiguement correct n'a pasrers€vi.

Surtout, la vague du photographiquement imprenable n'a pas
encore submerg€ la France. Des ann€es durant, les gosses de la rue
continuent de sourire en paix sur les clich€slugprdans le monde

entier. Des d€cennies plus tard d'anciens gamins se reconnaissent +
soi-disant = sur les photos. Et r€clament, sans gene aucune, quel-
gues subsides. Au nom de quoi? Au nom d'un certain droit ,
Iimage. En fait, un terme g€n€rique qui n'existe pas dans la loi,
mais qui s'est construit au fil d'actions en justice pauiegtiaivie

priv€e, atteinte , la propri€t€ intellectuelle relative au droit d'au-
teur ou au droit de propri€t€. Le nouvel €tendard en forme de
machine , sous qu'une foule d'anonymes d€cide soudainement de
brandir dans le mitan des ann€es 90. Sans doivés par les mil-

liers de francs que les stars parviennent , soutirer aux magazines,
les voil, prompts , invoquer douleur, dignit€, intimit€ au moindre
clich€ imprim€, , crier « au secours, c'est mon duvre que l'on pille

ici » ou encore « touche pas, mon volcan » avec en guise de conclu-
sion: « envoyez la monnaie ». Fini le temps des simples passants se
r€jouissant de se d€couvrir , I'improviste dans un journal, un livre

ou sur une carte postale. Aux oubliettes les manifestants assumant
leurs banderoles, sans demander un denier au moindre clich€.
R€volue la satisfaction d€sint€ress€e , voir uépysdn immeuble,

sa barque ou meme son chien (un « bien » en dagifotographie

devient un boulevard , actions judiciaires. Les faits sont |,: 11

o



2. observatoire livre - Mallaval- 7/05/10 15:25 $ Page 12

entre 1994 et 1996 le nombre de plaintes au nom du droit , I'image
passe de 80, 160. Il a tout simplement doubl€. Face , la menace
d'une surenchere, des photographes, des €diteurs et des repr€sen-
tants des m€dias se regroupent.

Ainsi nalt I'Observatoire de l'image. Sans jamais nier les abus
r€els et loin des matchs financiers qui opposent , n'en plus finir
vedettes et journaux sur le mode d'un « je t'aime moi non plus »
sur la corde raide du respect de la vie priv€e, il n'a dans son viseur
gu'un seul objectif: le droit de voir et de montrer. Sensibiliser les
magistrats, m€dias et politiques aux enjeux du droit , photogra-
phier, filmer, publier, voil, tout le combat de cet Observatoire,
guand point le danger d'un monde flou, sans image d'enfants,
peupl€s d'anonymes m€connaissables, shoot€s de dos ou avec des
visages tronqu€s, vid€ de ses paysages ou de ses Uuvres dart.
En dix ans, l'action n'a pas €t€ vaine. Meme si daaotrmts ne
cessent de s'ouvrir, telle la multiplication d'imdigesateurs qui
jouent les reporters avec leur t€l€phone mobile, en ignorant les
respectables regles de la photographie: qualit€, valeur ajout€e, sin-
c€rit€, sans aucun petit arrangement avec la r€alit€. Gros plan sur
une d€cennie de lutte pour des pratiques simplement €quitables.

Le cafZ GondrZe ~ BZnouville © Jean-Michetdraitstpp Pho

i
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De |Oabus de biens vZnal,
privZ et public

1999 tournant maudit? Cette ann€e-l,, les d€fenseurs de la
libert€ de montrer re"oivent un m€chant coup. Au mois de mars,
un arret rendu par la Cour de cassation est tomb€ comme un
couperet. Dans l'affaire dite du « caf€ Gondr€e », le tribunal vient
de consacrer le droit absolu d'un propri€taire sur l'image de son
bien. Autrement dit, il devient soudain impossible de publier la
photographie d'un bien sans l'autorisation du propri€taire.

I'image du bien, b#ti, naturel ou vivant : une rente
En toile de fond, pour une poign€e de cartes postales (et des
gros sous) une breche , tous les abus est ouverte¥s Ledit caf€
Gondr€e est sis , BEnouville dans le Calvados et peut s'enorgueillir
d'un pass€ de livre d'histoire. Il €tait une fois, donc, une maison qui
fut la premiere , otre lib€r€e pendant la nuit du D€barquement,
dans la nuit du 5 au 6 juin 1944. La gloire pour cette maison qui fut
du coup habill€e de drapeaux et vit son rez-de-chauss€e am€nag€
en caf€. Les propri€taires, les €poux Gondr€e-Pritchett ont, en sus,
la riche id€e d'y mettre en vente des cartes postales du lieu. Las, les
affaires familiales furent un jour bouscul€es par un €diteur de carte
postale qui d€cida de photographier I'historique maison et d'en
faire commerce dans toute la Normandie. Le d€but d'une longue
bataille sur le front des tribunaux pour les €pgsomxdrEe-
Pritchett. lls intentent un premier proces. lls perdent. lls font
appel. En vain. La Cour de Caen leur donnent tort, au motif que
« la reproduction ne peut constituer une faute que dans le cas 0$
elle porte atteinte , I'intimit€ de la vie des propri€taires ». L'histoire
aurait pu en rester |,. Et les amateurs dimages continuer de
dormir tranquille. Mais les propri€taires, nullenti@nibl€s dans
leur intimit€ se pourvoient en cassation. Eatrst'rendu prend
le contre-pied des pr€c€dentes d€cisions. LesE&qalivent
sabrer le champagne, eux qui viennent d'tre is@®©BOMMe les
seuls, les vrais propri€taires de lI'image deisénot.d ibre , eux
d€sormais d'attaquer quiconque se mettra en reproeuire leur
caf€. La Cour a fait une lecture tres stricteadele 544 du droit
civil sur la propri€t€. Article qui date du Xdkcle (pr€cis€ment de
1804), €poque 0% la diffusion des images neydesitre d'actua-
lit€Y4 L'addition de cette affaire est tres €ldvédait de cette juris-
prudence, des tas d'instincts de propri€tairessgoriveillerys 13
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du 22 mars au '3 avreil 09 |

| gastronomique
et tradifionnelle

ddénrs volre

HombBraases animations - un;u:.ﬁtiurls.'. ® Imd.uin[nnlm-n

CLERMUN T DPEREANS
- j_ ]
+¥Géant Jaienvie
Le Puy-du-Pariou © Jo‘l Damase / Photononstop

Les tribunaux sont assalillis de plaignants. Rasfoiques.

Ainsi le tribunal de grande instance de Blois se voit-il un jour
saisi par les propri€taires d'un bichon maltais dont la photo a €t€
exploit€e sur des cartes postales et des objets d€cd@tdar(en
rence des pendules). Combien pour le toutou , poils blancs?
Le couple n'y va pas avec le dos de la laisse et r€clared&8300
dommages et int€rets¥s

S€rieusement, quelques mois apres le cas d'€col€es0
d€bute l'affaire la plus d€routante et la plusatisi# de toutes:
I'affaire du Puy-du-Pariou. Pour la premiere fong vue a€rienne
d'un site naturel, I'un des plus beaux volcanyetdue, celui du
Puy-du-Pariou donc, se retrouve au cuur d'unengiciitciaire.

Le 13 octobre 1999, r€unies sous I'€tonnante éaenitynion des
propri€taire de la chalne des D%mes, six assoaitdiguent une
phototheque, une agence de pub et G€ant-Casgronéealu trio ?
Avoir us€ d'une image du volcan au cratere biem€lesur une
vingtaine d'affiches 4x3 destin€es , vanter ldsitsr@auvergnats
vendus par I'hypermarch€ , Clermont-Ferrand. Abigsirre que
cela puisse paraltre le Puy-du-Pariou est uné&€gqpivEe, comme
d'ailleurs I'ensemble des volcans d'Auvergne;eigon du Puy-de-
D%me, dont le sommet (et seulement le sommetgrippifitat.
C'est ainsi que camps€s, , leur tour, sur leur bon « droiti€re
les propri€taires du site auvergnat entendentqetes « fruits » de

o
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leur droit. En toute modestie, ils rEclament 19@0068 de domma-
ges et int€rsts soit 28 6FuU passage, ils invoquent le « trouble de
jouissance » que pourrait provoquer I'€ventueli&€gientation »

de leurs terres. * I'Evidence, ces gens-l, somiueprévoyantsya

Le temps se couvre m€chamment pour les prohdla p

Que la bande du Puy-du-Pariou gagne au triburiahegst fini
des paysages en libert€. Les photographes rmdusqrée mettre
sous l'objectif que le ciel et la mer¥a

C'est dans ce contexte des plus orageux que I'Observatoire de
image se cr€e. TEmoin z€I€ du grand bal d'actions en justice
men€es par des « nouveaux propri€taires », il sonne l'alarme.
Se mobilise quand les propri€taires d'un immeuble bourgeois de
Lille r€Eclament 500000 francs, soit 70,284 magazinelxpress
qui a os€ publier une photo du dit immeuble dans uficialSp
immobilier Lillois ». Rit jaune quand le propri€taire d'une barque
(oui d'une barque), r€clame 30d8@é dommages et int€rets au
nom de l'image de son embarcation utilis€e dans une pub pour
Auchan.

Il est vrai que 'nomme a lui-meme g€nialement peint sa
barque (aux couleurs catalanes): soit trois bandes longitudinales de
trois couleurs¥s Et voil, le propri€taire d'une petite maison
bretonne qui parvient , soutirer des deniers , une agence de pub
qui a utilis€ une photo de ladite maison. Et voici meme le propri€-
taire d'un coin barbecue qui assigne un €diteur pour publication +

LEII’RESS

Brasserie “ Lille :
IOExpréssnobilier
© Lespinasse / Urba-Images 5
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sans autorisation d'une photo de son coin de jardin, grillades¥a

Le droit de propri€t€ a bon dos. La menace est |,, bien r€elle de
voir des images virtuelles se substituer aux innégkss.
L'Observatoire n'en peut mais d'alerter. D€but 2002, il est enfin
entendu. Le mercredi 23 janvier, le volcan du Puy-du-Pariou rede-
vient ce qu'il n'aurait jamais d+ cesser d'stre: un « paysage embl€-
matique », un patrimoine naturel dont I'image peut-stre « libre-
ment utilis€e ». Ainsi en a d€cid€ le tribunal de grande instance de
Clermont-Ferrand qui a balay€ la plainte des propri€taires du vol-
can. Un proces des plus banals viendra renforcer cette jurispru-
dence. Au cuur du litige: un immeuble class€ « monument histo-
rique », I'h%tel de Girancourt, , Rouen. L'offense? Le promoteur
d'un immeuble en construction a diffus€ dans une brochure promo-
tionnelle une photo de cet h%tel sis pres du chantier. Les propri€tai-
res n'ont pas manqu€ de demander r€paration. Rat€.

Le trouble anormal, frein , la cupidit€

Dans son arret, la Cour de cassation soucieesedtiiea un peu
d'ordre dans la jurisprudence chaotique du « dfgiage sur les
biens » €numere deux principes qui vont soulageqaedepuis des
ann€es bataillent contre les arguties sonnart€suehantes de

toutes sortes de plaignants. D'abord, le « propri€tane chose ne
dispose pas d'un droit exclusif sur I'image deccellEt, deuxieme-
ment, il ne peut s'opposer , l'utilisation de giende son bien que
lorsque limage lui cause « un trouble anormal ».okn#sh »,
comme r€el et certain. Le bon sens va-t-il repreesidroits ? Mort
et d€pass€ l'absolutisme de l'arret Gondr€e plar mai est arrive€?
Cet arrst du 7 mai 2004 de la Cour de cassatioa euassembl€e
pl€niere enfonce vraiment le clou, et fait derwttan de « pr€judice
anormal » un repoussoir efficace , la cupidit€edesqui ont du
« bien » et veulent s'opposer , sa reproduction.

Le combat de I'Observatoire qui depuis ses dflmasles paves
dans la mare , coups de colloques annuels axhites, d€non"ant
des « Images , la d€rive » ou encore « Photographiartfstique,
flou juridique » a port€. Un grand coup. D€sormagigisprudence
relative , limage des biens offre un peu de Epis'en trouvent
encore pour courir les tribunaux, leur actioe efitd souvent vou€e
, I'€chec. Las, entre-temps, un autre front siestto celui de la
« propri€t€ » de I©espace public. Et en 2002 yvé€ieese voit
contraint de lancer lors d'un colloque une noumelldisation sous
la banderole suivante: « Espace public, photo interdite ».
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Espace public, photo tax€e

Depuis quelque temps d€j,, des communes se sont mises en
tete de jouer la meme partition que les propri€taires du Puy-du-
Pariou. C'est notamment le cas de la ville de @agsivobile
magazingui voulait faire des prises de vue d'essais de voitures
dans la cadre, certes grandiose, des falaises, s'est ainsi vu r€clamer
12196 par la mairie/ Et ce, en s'appuyant sur une simple d€lib€-
ration municipale, sans aucun fondement juridique r€el. Comme si
Cassis €tait un espace priv€¥s Mais il y a plus inqui€tant. L'&tat,
propri€taire du patrimoine et du domaine publics, cherche d€sor-
mais , se faire de l'argent de poche¥s Pour ne pas dire racketter.
Jusque dans les ann€es 90, les photographes travaillent main dans
la main avec les conservateurs de mus€es; ils sont re"us dans les
€glises; bienvenus dans les monuments historiques. Rideau. Et c'est
tout le patrimoine qui menace d'€chapper aux photographes, et par
voie de cons€quence aux amateurs de belles images du « beau ».
Des exemples? Ills abondent. C'est le cas du mus€e Fabre ,
Montpellier qui, en 2001, demande 148 p0Qr une prise de vue
de 22 tableaux tomb€s dans le domaine public. Celui aussi du
mus€e Rodin, , Paris, qui exige de percevoir une redevande de 45
par uuvre photographi€e ce , quoi il faut ajouter le paiement des
agents de surveillance mis , disposition. Il y a aussi ce tres cher
Versailles. L'€tablissement public du mus€e du domaine national
accorde des autorisations de prises de vue au modique taf de 100
HT par clich€ (tarif 2005); on dit bien par clich€, pas par Uuvre.
Pour shooter librement dans tout le domaine la redevance n'est que
de¥s 4700 par jour. C'est encore sans compter avec la Basilique
Saint-Denis qui facture un co+t journalier deJffifur des cartes
postales, 915 pour un livre tir€ , plus 1000 exemplaires, 1070
pour un reportage magazine et 30p0Our une utilisation publi-
citaire.

Qui dit espace public, ne dit pas forcEment Uuvres tomb€es
dans le domaine. Les architectes, meme lorsque leurs travaux
s'inscrivent dans le contexte d'une commande publique s'opposent
, la libre reproduction de I'image de leurs r€alisations.

Le Louvre par exemple, ne manque jamais de r€clamer son d+
chaque fois que I'on montre la pyramide de Pei dont il gere les
droits. Meme en tout petit. Dans un autre registre, les images du
Pont de Normandie font, elles, aussi l'objet d'un pr€levement
financier. Quant au plus r€cent Viaduc de Millau construit, lui
aussi, avec des deniers publics, il ne saurait faire I'objet d'une carte 17
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postale sans en passer par les fourches caudines de la compagnie
Viaduc Exclusive Diffusion qui gere les droits , I'image del ce be
ouvrage¥s On reve ? C'est plut%t un cauchemar di@hsdrvatoire

tente de mettre fin. S'agissant du patrimoine, pas question de guer-
royer devant les tribunaux (le droit , I'image des Uuvres n'existe
pas), c'est I'&tat, lui-meme, qu'il faut convaincre du bien fond€ de
laisser les photographes travailler sans tre « pr€lev€s ». Des discus-
sions sont en cours avec le ministere de la Culture. Plus particulie-
rement sur la question des mus€es de plus en plus inaccessibles.
Et pas seulement pour des questions d'argent.

Sur les lerres du Monl-Sainik-bicie

Pl B B (i el Sy e T
S | F— -

E la suite de cette publibatiomagazmeesu une factureatzw,
au titre de la reproduction de sites du pamteamagazine

Nombreux sont ceux qui pratiquent la tactique du silence
assourdissant aux demandes d'autorisation de venir prendre des
clich€s, quand ils n'opposent pas des refus d'ordre technique.
L'alibi en or: le manque de gardiens. Dernier subterfuge: le renvoi
vers la phototheque du mus€e qui, bien s+r, se charge de commer-
cialiser ses clich€s ou vers celle de la R€union des mus€es nationaux
(RMN). Ainsi le Palais des beaux-arts , Lille r€pond-il , tout nou-
veau photographe d€sireux de p€n€trer en ses lieux que tout est
g€r€ par la RMN, son unique prestataire¥s Traduction, tout a d€j,
€t€ photographi€, circulez. * I'€vidence, I'argument est un peu

18 court. Et la personnalit€, le style, I'angle de vue du photographe ?
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* ce compte-l,, pourquoi ne pas d€cr€ter dans la foul€e que
tout a d€j, €t€ €crit sur la vie, la mort etc. Et que point n'est encore
besoin d'€crire des livres¥a Quand on sait I'importance des photos
pour le monde de I'€dition d'art, on fr€mit. Dans la coulisse,
I'Observatoire de I'image, lui, n'a pas fini d'Guvrer¥s

Les calanques de Cassis © Simeone / Photononstop
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Livres dOart

luvres bannies

Couverture du Hergit® fditions ACR

Redevances abusives dans les mus€es et monuments. Acces
souvent refus€s. Diffusions des photos parfois interdites. Et histoire
d'assombrir encore le tableau du difficile acces aux Uuvres, une
nouvelle mouvance d'artistes (ou leurs h€ritiers) se montre tres
sourcilleuse sur le Code de la propri€t€ intellectuelle. Et sa pierre
angulaire, le droit d'auteur. Certes un d+ qu'onsagrait
contester. Mais qui dit d+, dit parfois abus¥% Ainsi, en 2009,
I'Observatoire de l'image, d€cide de lancer un pav€ dans l'art.
Et organise un colloque intitul€: « Vues imprenatlesle
patrimoine ». Le titre cogne fort. D€lib€Er€ment. Faire des clich€s
d'tuvres (au sens large) pour les reproduire et donc contribuer ,
leur notori€t€ devient aussi difficile que d'imiter le sourire de la
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Joconde. éuvre qui, soit-dit en passant, n'est connue de certains
que gr#ce , des% photos. L€onard de Vinci se serait-il trouv€
afflig€ de tels clich€s? Se serait-il montr€ #pre au gain? Mystere.
En tout cas, quelques cing siscles apres sa disparition, le monde de
I'Edition d€sespere¥a

Quand des ayants droit confisquent la notori€t€
de I'Guvre

Les premiers exces datent du d€but des ann€es 90.
Les €ditions ACR revent de rendre gr#ce et hommage au peintre
Tsuguharu Foujita (qui se fera rebaptiser LEonard Fouijita par res-
pect pour¥s L€onard de Vinci) d€c€d€ en 1968. Louable ambition
gue donner , partager l'Guvre de celui qui, entures,
croqua si bien Kiki de Montparnasse nue sur un fond blanc ivoire
(« Nu couch€ , la toile de Jouy »). Le joli projet faillit bien ne
jamais se r€aliser. L'h€ritiere refusant par principe toute reproduc-
tion des Uuvres du peintre dans des livres. De quel droit? Les €di-
tions ACR ont d+ guerroyer s€verement pour faire valoir un abus
de « droit moral » et finir par obtenir gain de cause. Et faire
paraltre l'ouvrage qui connut beaucoup de succes¥s Victoire?
Las, nombre d'h€ritiers peu partageux ont suivi. Les proces aussi.
* la fin des ann€es 90, la succession de Robert et Sonia Delaunay
tombe dans de nouvelles mains. Cupides. Et tres proc€durieres.
Un sommet est atteint quand en f€vrier 119@Ason Fran'aise
publie dans le cadre d'un article consacr€ , I'agrandissement du
Mus€e de la mode , Paris, une photo d'un manteau de Sonia
Delaunay. Manteau expos€ dans ce mus€e.

Outrage/ Pillage/ Les ayants droit assignent le magazine pour
« d€faut d'autorisation. » Or le Code de la propri€t€ intellectuelle
est formel: pas de reproduction d'une Uuvre sans autorisation.
Le premier juge charg€ de l'affaire leur accorde¥s Un franc.
Consid€rant que la dite photo ne peut « avoir pour effet que de
contribuer , la notori€t€ de l'artiste ». Mais les h€ritiers contre-atta-
guent. Et voil, cette fois la Cour d'appel de Paris qui €value le
pr€judice , 30 000 francs, soit 457Boin de questions de noto-
r€t€ cette fois, le juge considere que les Uuvres ont une valeur
marchande. L'affaire, forcEment, inspire. Et le tatillon gagne en
puissance.

Qu'importe la taille d'une Uuvre reproduite tant qu'on la dis-
tingue. En 2003, c'est le magaEilee Decoqui en a fait les frais:
7500Jde dommages et int€rets , verser. &galement sur d€cision de 51
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montrant, en toile de fq
la Pyramide du Loljge€
© Le Point}§

la Cour d'appel de Paris. Tout "a pourquoi? En 1996, le magazine
a eu l'insouciance de publier un reportage sur l'int€rieur d'un h%tel
particulier con"u par I'architecte belge Victor Horta. Il en a pr€ala-
blement demand€ l'autorisation au propri€taire du lieu. Mais omis
de contacter la soci€t€ belge qui gere les droits de reproduction de
Horta. Or sur plusieurs photos on aper"oit en arriere-plan une cage
d'escalier et une poign€e de porte dessin€es patsHo
Le magazin®hota connu le meme type de d€boires, cause d'une
chaise longue, sign€e le Corbusier. Si la dite chaise n'€tait pas
le sujet principal du clich€, mais une femme nue assise dessus,
les ayants droit de l'architecte n'ont pas tard€ , se manifester.
S€vere le code de la propri€t€ intellectuelle? Tres tres exigeant
(gare , ne pas oublier le nom des auteurs, penser , demander
des autorisations¥%). Plein de ressources aussi. Les exigences p€cu-
niaires de la veuve du concepteur de I'Arche de la D€fense sont
c€lebres. Quant , la pyramide du Louvre, pas question d'en r€ali-
ser des clich€s sans en avoir pr€alablement averti l'auteur: leoh
Ming Pei. Harassant, comme I'a un jour signal€ le photographe
Xavier Lambours lors du colloque de 2002 de I'Observatoire de
22 I'image consacr€ , I'€pineux probleme des « photos interdites »
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dans «I'espace public ». « Il est impossible de travailler, c'est-,-dire
se montrer cr€atif, s'il faut en passer par des demandes d'autorisa-
tions pr€alables. » Et Xavier Lambours d'ironiser sur la fameuse
pyramide du Louvre: « Il faudrait peut-etre inverser les r%les, et
demander , Pei de payer des droits aux architectes €gyptiens pour
le plagiat des pyramides. » Bien vuYa

On comprend l'ire du photographe quand on sait que parmiles
monuments r€cents seul I'Op€ra de la Bastille peut etre librement
photographi€. L'architecte (un original ?) I'ayant souhait€ libre de
droits. Normalement, les droits d'auteur des architectes sont exigi-
bles jusqu’, soixante-dix ans apres leur mort. Mais qu'un nouvel
« artiste » vienne apporter sa pierre , un vieil €difice et c'est reparti
pour un tour¥s C'est typiquement le cas de la Tour Eiffel. Pour
reproduire une photo de cette ic%ne nationale de nuit, il faut
d'abord verser son obole , I'€clairagiste, pr€cis€Ement , la Soci€t€
nouvelle d'exploitation de la tour Eiffel. Motif? L'€clairage, qu'on
se le dise, est une « Guvre de l'esprit ». Du moins depuis un
jugement du tribunal de grande instance de Cr€teil en mars 1998.
De la meme fa"on, Les feux d'artifice et autres sons et lumieres sont
€galement prot€g€s¥s Un tantinet exag€r€?

Les images fixes ne sont pas les seules , faire I'objet de litiges.
Il arrive aussi que les images anim€es fassent |'objet de contentieux
devant les tribunaux. Un certain Jean-Roger Fabris, ayant droit du
peintre Maurice Utrillo a port€ le premier coup. En ao+t 1997,
France g8iffuse un reportage sur une exposition d€di€e au peintre,
, Lodeve (Languedoc-Roussillon). On y voit furtivement une dou-
zaine de ses tableaux. Las, la chalne n'a pas express€ment demand€
l'autorisation , Jean-Roger Fabris de montrer les Guvres. Utrillo
est mort en 1955. Ses peintures ne tomberont dans le domaine
public qu'en 2025. Jean-Roger Fabris connalt la loi. Il attaque. Avec
succes. En 2003, la Cour de cassation condamne la chalne pour
« contrefa"on » au nom du code de la propri€t€ intellectuelle, et
rejette I'argument derance 2jui invoquait le droit du public ,
l'information. «France avait la possibilit€ d'informer les t€l€spec-
tateurs de l'existence de l'exposition sans qu'il f+t indispensable de
repr€senter les Guvres du peintre », justifie l'arret. On croit rever?
De fait, sauf accord de l'auteur ou de l'ayant droit, la loi interdit de
reproduire une Uuvre dart (, la t€I€, mais aussi dans un article
d'information , caractere d'actualit€, p€dagogamueulturel), meme
en « courte citation » comme c'est le cas en iitsfraee’/s Rude.

« L'exposition d'Utrillo devait-elle rester virtuelle pourds€t- 23
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La place des Terreaux, " Lyon rZamZnagZe peweCktisdamed Buren,

© Eric Saillet / Photononstop

tateur? » C'est toute la question fort agac€e sgié@lbservatoire ,

l'issue de ce jugement. En 2005, , force de tonner « gare , l'art »,
du moins , sa confiscation, I'Observatoire peut enfin se r€jouir de
I'neureux d€nouement d'une affaire des plus m€diatiques: celle de
la place des Terreaux , Lyon.

Des artistes bernard-I'ermite

En 2000, les architectes Christian Drevet et Daniel Buren
avaient d€cid€ de poursuivre en justice quatre €diteurs de cartes
postales qui avaient reproduit la place rEam€nag€e par leurs soins
en 1994. La grande faute des €diteurs? Ne pas avoir d+ment
demand€ aux architectes l'autorisation de tirer le portrait du lieu et
ne pas avoir mentionn€ les noms de Buren et Drevet au dos des car-
tes. Bille en tete, les « auteurs » r€clament U5 06bAque €diteur
pour le pr€judice subi. Et 38D8e dommages et int€rets pour
chacune des images commercialis€es. Premier jugement en 2001.
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Le tandem est d€bout€ au motif que « I'Guvre n'apparalt que de
fa"on accessoire » quand le sujet principal reste « la perspective
d'ensemble de la place. » Les architectes vont en appel. Encore rat€.
La Cour affirme quéauteurne peut se r€approprier le domaine
public. » Mais le vrai soulagement intervient donc en 2005 quand
la Cour de cassation d€boute d€finitivement les deux architectes
gui ont ins€r€ une place qui compte aussi unméostalpt€e par
Bartholdi, un h%tel de ville modifi€ par Mansart¥: L'arret de la
Cour a-t-il mis un terme aux exces? Le droit dautette ann€e-

[, est enfin sorti de la caricature.

Sujets de reportage ou h€ros?

D'autres probl€matiques enfin sont apparues dans l'audiovisuel
qui pourraient avoir des r€percussions sur les images fixes. Celle du
«coauteur» lanc€e par l'instituteditrd' et Avoir Autrement for-
mul€: doit-on r€Emuné€rer les « h€ros » de documentaires et repor-
tages? Pour m€moitdre et Avoiraconte la vie de la classe uni-
gue d'un petit village d'Auvergne. Succes imm€diat des sa sortie en
salle en 2002. 1,8 million de spectateurs s'y pr€cipitent. Le Prix
Delluc le couronne. Cannes l'acclame. Vertige derssu
L'instituteur Georges Lopez r€clame 2500@d@ provisions au
r€alisateur du film Nicolas Philibert. Et d'invoquer une foultitude
de droits (du travail, d'artiste-interprete, de la personnalit€, d'au-
teur¥s). Confusion des genres, confusion des r%les de la part de
celui qui de son plein gr€ s'est laiss€ filmer et se plaint de « contre-
fa"on d'une Uuvre originale », et argue qu'il est l'auteur de ses
« cours »? L'affaire a mis en €bullition les cin€astes documentaris-
tes. * juste titre. Elle continue d'inqui€ter meme si les juges ont
renvoy€ l'instituteur , ses cheres €tudes. Sans d€dommagement.
Autrement dit: plus de peur que de mal. Du moins pour l'instant.

L'Observatoire de lI'image n'a pas fini de militer pour un acces
facilit€ aux Uuvres. Et I'un de ses membres, Le Syndicat de la
presse magazine et d'information (SPMI), peut au terme de dix ans
de combat, se flatter d'avoir d€croch€ une exception au respect€
droit d'auteur. D€sormais, dans le code de la propri€t€ intellec-
tuelle modifi€ par la loi DADVSI d@" Ao+t 2006, la publication
d'une photographie d'Uuvre (ou sa diffusion audiovisuelle ou en
ligne), dans un cadre d'information imm€diate et en relation
directe avec cette Uuvre, est autoris€e. Un petit pas juridique.
Un grand pas pour l'actualit€.

25
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Droit des personnes,
la France vue de dos

Le baiser de IOH™tel@ &Yt Doisneau. Agence Rapho / Eyedea
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Un dimanche pas comme les autres. Au soir duléi21j998,
, 22h 30, un arbitre siffle le d€but de la liegadgre. La France
vient de remporter la Coupe du monde. Un laseredieseom de
Zidane sur le sommet de I'Arc de Triomphe. Les hbhgs€es
r€sonnent d'une fr€n€sie de joie. Les flashs cr€pitent. Les photogra-
phes d€pech€s au milieu de la foule immortalisent I'historique
moment. Belle image d'un pays r€uni dans un €ph€mere instant de
black-blanc-beur. Trop beau. « Shoote, shoote, apres tu paieras »;
« Laissons-les faire, on ramassera la mise plus» tard
« Vas-y fais-toi prendre, tu demanderas des sots »apr
Ce soir-l,, les photographes ne sont pas , la fete. Menac€s sans
d€tour de futures demandes de ran"ons pour chaque clich€ publi€.
Un ballon rond serait-il tomb€ sur la tete des @tgns ?
S€rieusement, cela fait d€j, trop longtemps qu'un autre match se
joue. En salles. Celles des tribunaux.

Vie priv€e sonnante et tr€buchante

* coups de droit au respect , la vie priv€e. Certes un droit des
plus honorables garanti par l'article 9 du code civil et l'article 8 de
la Convention europ€enne des droits de I'homme. Mais un droit
qui a parfois bon dos. Au fait de l'inflation de proces sonnants et
tr€buchants de la part de ceux qu'on appelle d€sorpeiplas
nom du respect , la vie priv€e, moult anonymes se sentent, eux
aussi, pousser des ailes de stars. Qu'ils soient saisis dans un « vrai »
moment d'actualit€ ou de pure banalit€ de la wenme
ce couple qui jure se reconnaltre (et bien s+ouéimirk
sur une carte postale des gorges de la Restonica en Corse. Assis sur
un rocher, le couple est pourtant difficilement identifiable¥a

Aussi rocambolesque, la foule d'amoureux qui, dans les ann€es
80, assurent tre les h€ros (souffrants eux aussi dans leur vie priv€e)
du c€lebreBaiser de I'h#tel de d#eRobert Doisneau. L'un d'eux,
le couple Lavergne, se ruinera d'ailleurs en multiples proces, pour
tenter d'obtenir des dommages et int€rsts, alors que le clich€ est le
g€nial r€sultat d'une longue s€ance de pose avec un couple de jeu-
nes com€diens. Amusant? Pas seulement. Les manifestants aussi se
mettent , avoir des revendications. Sans aucun rapport avec les slo-
gans de leur banderole.
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Marianne de Mdio68,de |la manifestation unitaire du 13 mai a Paris,
Place Edmond Ro&alean-Pierre Rey / Gamma Eyedea

Sous les pav€s le magot

La Marianne de mai 13@ftsie par Jean-Pierre Rey en train de
brandir un drapeau rouge et noir, juch€e sur les €paules d'un
copain de r€bellion demande trente ans plus tard un d€dommage-
ment. Certes la belle Marianne aurait €t€ d€sh€rit€e par ses parents
pour ce clich€. Mais l'affaire ne date pas d'hier, et elle a tout de
meme choisi d'exposer ses opinions sur la voie publique¥s sous les
pav€s, le magot. Dans un tout autre style de manif, un jeune
gar"on d€file en tete d'un cortege du Front National. lllico, ses
parents r€clament 200000 francs, soit IDcé8Pable magazine
qui a reproduit la photo du manifestant en couverture. Dans le
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camp adverse, un autre jeune manifeste , Carpentras contre le FN.
Il fait la Une dd_'$venement Attaque. Obtient 1000 francs, soit
152 U de dommages et int€rets. Et le droit , l'information?

Et le droit, la connaissance ? Les patrons de journaux et les €diteurs
d€sormais assaillis de contentieux vont-ils cenaiicer , publier le
moindre clich€ pour peu qu'une personne y figwsen,insu?

La menace grandit de ne plus voir que des phsittsad&Ees avec

des bandeaux sur les yeux des personnages.e pesegle ne plus

voir que des visages flout€s. Des anonymes Ipits && contre-

jour. Ou , revers. C'est le d€but de la Francderdesys En 1999,
lorsque I'Observatoire de l'image se cr€e, legaipbtes d'actualit€

ne savent plus sur quel pied shooter. * cetteemiams les pré€toires,
c'est le regne du « un coup on perd, un coup or ga@u'on en
juge¥a

La photo d'actualit€, un tEmoignage

Le 25 juillet 1995, une bombe explose , la staiioiMichel
du RERParis Matghublie la photo d'une femme de dos, la jupe rele-
v€e sur des jambes br+l€es au troisisme degr€. ¢hwgd'une
actualit€ dramatique. La victime porte plainteetheébdomadaire.

Une gu€rilla s'engage devant les tribunaux. Audiest la I€gitimit€
du compte rendu de I'€Ev€nement qui 'emporte geegjstime que le
clich€ a valeur de t€Emoignage. Dont acte.

En f€vrier 1998, le meme hebdomadaire publie la photo du
pr€fet Claude Erignac gisant dans le sang , meme la chauss€e.
Il vient d'stre assassin€ , Ajaccio. Aussit%t, sa veuve et ses enfants
assignent le magazine en r€f€r€ et demandent la saisie des exem-
plaires. Pour eux, ce clich€ est une atteinte intol€rable au droit au
respect de leur vie priv&aris Matckest aussit%t condamn€ ,
publier un communiqu€ deea culpaur le trouble grave qu'l
vient de causer , la veuve du pr€fet et , ses enfants. La violence
meme de ce clich€ n'€tait-elle pas n€cessairdorniation?
L'hebdomadaire tente un recours. Peine perdu@utal€cassation
estime que le magazine a bel et bien port€ atenntentiments
d'affliction de la famille. En 2000, le champ photographique subit
une nouvelle restriction. En vertu de la loi Guigou sur la pr€somp-
tion d'innocence, il devient impossible de publier des photos de
victimes d'attentats, de pr€venus menott€s ou tout simplement de
personnes mises en cause dans une proc€dure p€nale. Le monde de
la photo a beau regimber. Rien , faire. L'actualit€, dont les images
n‘€meuvent personne , la t€l€, devient de plus en plus sur le papier o9
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un nid , proces. Des t€nors donnent de la voix. Comme Raymond
Depardon qui, en juin 2001, ne digere toujours pas l'arrst Erignac:

« Nos images du XXkiecle, on ne veut plus les voir. Nous
acceptons de voir des Africains victimes de guerre au bout du
monde parce qu'ils n‘ont pas de droit, I'image, ici nous ne voulons
pas voir les accidents. » Il ne croit pas si bien dire. En janvier 2003,
dans la salle du tribunal de grande instance de Paris les d€fenseurs
du droit de montrer sont une nouvelle fois sur le gril. Au ctur des
d€bats: une photo de l'accident du t€l€ph€rique, tortilpélletl

1999 au pic de Bure dans les Hautes-Alpes. Le clich€ a €t€ publi€
sur une double page Paris Matckous le titre « La vall€e du d€s-
espoir ». Dans le camp des plaignants, Christophe Cannone et
Ren€ Koubi. lls ont tous deux perdu leur frere dans l'accident.
Et d€cid€ de poursuivre le magazine. La photo, prise d'h€licoptere
par deux journalistes de I'agence Sygma suggere des corps diss€mi-
n€s sur un large p€rimetre autour de I'Epave du t€l€ph€rique. De si
loin, on ne voit rien. Aux c%t€s des corps, cach€s sous un drap, des
num<€ros ont €t€ plac€s lors de l'instruction. Ces num€ros doivent
permettre d'identifier les victimes. « Identification » possible, donc

« atteinte , la vie priv€e » et « atteinte , la dignit€ humaine ». C'est
sur ces motifs que l'avocat de Christophe Cannone et Ren€ Koubi
b#tit sa plaidoirie. Et gagne. Le tribunal accorde aux plaignants
1200@ de dommages et int€rsts. Encore un coup s€vere. En mars
de cette ann€e |, I'Observatoire de l'image qui n'en peut mais,
d€cide de lancer un grand d€bat sous un titre choc: « Images: la
tentation s€curitaire. » Objectif: alerter les magistrats. Et pas
seulement sur toutes ces affaires 0$ I'actualit€ douloureuse se frotte
, I'€preuve de la dignit€ humaine. Dans les « simples » manifesta-
tions auxquelles chacun est libre de participer, et donc cens€
I'assumer, c'est aussi la course au droit d'informer. Place Dauphine
, Paris, 1997. Lors des journ€es mondiales de la jeunesse (JMJ),
le photographe Abbas de l'agence Magnum immortalise deux
femmes qui participent , cette manifestation religieuse sur la voie
publiqgue. Anne-Sophie Henry et Anne Couvreur sont capt€es par
Abbas agenouill€es, en train de prier. En mars ZBfress

publie la photo pour illustrer un article sur la place accord€e par les
religions aux femmes. Sous le titre: « Dieu est-il misogyne? ».
Offense, enfer, et damnation¥s Les deux prieuses qui n'ont subite-
ment plus envie de vivre leur religion au vu de tous, se sentent |,
viol€es « dans leur vie priv€e et leur r€putation ». Et de demander
(en toute bonne foi?) 22 86¥e r€paration. Le tribunal de grande
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instance de Paris loin d'absoudiepted&njoint , verser 1500

aux deux croyantes. Ce jour-l, la justice n'est ni divine, ni magna-
nimeY¥s L'Express'est pas le seul , en faire le frais. Plusieurs
journaux ont €t€ condamn€s pour des photos prises licitement lors
de manifestations publiques mais publi€es post€rieurement. Il faut
attendre la toute fin de I'ann€e 2003 pour qu'une lueur d'espoir
revienne gr#ce , une affaire d€j, ancienne. En novembre 1998,
Le Nouvel Observatpublie sous l'accroche « Pacs, la France r€ac

Manifestation anti ®ddeusse / Abacapress.com

de Christine Boutin », un article illustr€ d'une photographie de
deux manifestantes accompagn€es de leurs enfants. Elles regardent
I'objectif et brandissent une banderole sur laquelle on peut lire:

« Deux mamans ou deux papas, bonjour les d€g#tsies Ce

la [€gende photo qui accompagne est aussi pea aeeitila
banderole: « La manifestation des anti Pacs duribneve©n a
beaucoup vu dans la rue ce week-end cette France qui a combattu
la pilule et I'avortement et qui aujourd’'hui diabolise le pacte civil

de solidarit€. » Ulc€r€es les deux manifestantes transportent leurs
poussettes au tribunal. Et demandent 884d r€paration pour

chacun des enfants mineurs repr€sent€s sur la phott) (2a867
chacune d'elles, et tant qu'elles y sont(38d48itre des frais de
proc€dure. Elles sont d'abord d€bout€es paclafribre correc- 31
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tionnelle de Paris. Mais la Cour d'appel de Paris est d'un autre avis
et condamne I'€diteur , 14 482Enfin, le 11 d€cembre 2003, la
Cour de cassation renverse la situation. La cour considere que le
clich€ litigieux pris au cours d'une manifestation publique « €tait
en relation directe avec larticle publi€ et que la [€gende qui
l'accompagnait exprimait un commentaire €galement en relation
avec cet €v€nement. » Soulagement dans les services iconograp
gues des journaux, satisfaction dans les rangs de I'Observatoire d
I'image. L'absolutisme du droit au respect de la vie priv€e vient de
c€der du terrain. Progressivement, les juges du fond ont pris la
mesure de ce principe excessif. Depuis, un €quilibre semble se de
siner entre la n€cessit€ d'incarner l'actualit€ et la r€alit€ du pr€ju-
dice subi par les personnes repr€sent€es. Le dossier n'‘est pourta
pas class€.

En 2006, I'Observatoire de I'image doit , nouveau secouer les
esprits. Lors de son septisme colloque, il lance avec force cett
guestion: « Images des personnes: comment d€miner le terrain?

Le colloque se tient , I'Assembl€e nationale. Un lieu symbolique %

R€alit€ flout€e, perte du quotidien d'une €poque ei

pour un d€bat de soci€t€. En filigrane, une autestion:
comment publier des photos sans etre poursuivi par une foule
d'anonymes, quand on ne peut pas d€gainer I'argument choc de
l'actualit€ ? Autrement dit, comment illustrer la vie ordinaire, avec
ses rentr€es scolaires, ses loisirs, ses maladiesYs Toutes ces sce
qui quelques d€cennies plus tard vous troussent une soci€t€ mieu
gue dix mots. Des ann€es d€j, qu', cause + entre autres * d'une his-
toire d'aquarium des plus vaseuses, la photo d'illustration prend
l'eau. En octobre 1999, le men%gelim'interesd€cide de consa-

crer un article aux nouveaux aquariums. Pour l'illustrer, le maga-
zine choisit un clich€ pris par un photographe de I'agence Urba ,
Boulogne-sur-Mer. On y voit les visages d'un jeune homme et d'un
enfant souriants, derriere un hublot am€nag€ dans un aquarium |
g€ant. Mauvaise peche. Le magazine se retrouve poursuivi pour
atteinte au respect de la vie priv€e. En 2002, il est condamn€ , ver
ser des dommages et int€rets au jeune homme (qui est en fait |'on-
cle de I'enfant), mais aussi au pere et , la mere de I'enfant, non
repr€sent€s sur la photo. Cerise sur le verdict, la fianc€e du jeun

DZdommagement en eau trouble: 7500
Mais oe sont, sur la photo
le pere, la mere et la fiancZe pourtant indemnisZs -
© Pascal Brousse/Urba Images
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Le Prix DZclic et
le Prix des Claques

Le Prix DZclic et le Prix des Claques salastiaids prix
“illustrer de fason grave ou IZgere, ceux cpitjzar &ruimage,
dZfendent les valeurs de libertZ pr™nZesrpardes memb
IOObservatoire de IOimage.
Le prix DZclic a pour vocation de valoritige wmefavgar de la libertZ de photo-
graphier et de saluer le courage intelleiggeedcomique assumZ par les agen-
ces, les photographes ou les Zditeurs faceddaomeaioeux. |l veut distinguer
ceux qui contribuent dans IQexercice de |deunattiem drieur tZnacitZ
" donner une image authentique du Monde o¢ nous vivons.
Le prix des Claques " IQinverse, pointe duidoégtleaugomportement ou leurs
exigences financisres font barrage "~ la tibeZ dOinf

Le prix DZclic
Les laureats ont ste :
2003, le photographe Luc Delah@yd.71.
2004, le photographe Beno!t Schaeffer, pour son ddenagiedeurs d'asile
2005, le documentariste Nicolas Philigére.46.
2006, quatre photographes de Presse - Arnaud Brunet et Jean-Fran"ois
Deroubaix de I'agence Gamma et Andrew McLeish et Eric Travers de I'agence
Editing, qui par leur courage pendant les manifestations extr#mement violen-
tes du CPE ont exerce leur metier envers et contre tout au nom de la qualite de
I'information.
2007, le photographe de Sipa Press Eric Hadj, pdwttéssde son reportage :
Retour $ Clichy-sous-Bois» publieparis Matchn mars 2007.

Le prix des Claques
Les laureats ont ste :
2003, les ayants droit de Sonia Delaunay qui paralysaient la parution de ses
Guvres,Cf.P. 52
2004, les ayants droit d'UtrilBf, P.23,
et une mannequin aux exigences injustifiees, dont la chevelure $ conre-jour est
reproduite en couverture d'un livre publie chez Albin-Michel sous le titre :
latrag!die du bonktreu
2005, l'affaire dite de « l'aquarium » parue en octobre 1999 dans le magazine
"a m'intlresse, &32.
2006, la famille proprietaire du ch%teau de Vaux-le-Vicomte qui pretend faire
payer fort cher le droit $ I'image du ch%teau.
2007, Michel Polnareff, qui avait fait condarfieprespour une photogra-
phie prise dans la rue le representant sans ses |Qhd?tB4,
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La mZmoire altZrZe

Mariette Molina
Membre fondateur de I'Observatoire de I'image
et du SNAPIG

La gestion et la diffusion d'images photographiques est mon metier
depuis 1975. Durant toutes ces annees, j'ai visionne, «dits, documente et
diffuse des photos, produit des reportages, demande des accreditations,
des autorisations et, respectueuse du Code de la Propriete Intellectuelle et
du droit des tiers, toujours veills $ ce que la publication prevue n'exc&de
pas la limite des autorisations donnees.

Tous, nous travaillons toujours dans le m#me esprit, avec la m#me
rigueur. Cependant, au fil des annees, le juridique s'est impose dans nos
structures.

Les reclamations se succ&dent, les contentieux s'enchalnent, et une
jurisprudence flottante instaure un climat d'insecurite financi&re et juri-
dique d'autant plus lourd que le delai de prescription pour la « chose
publiee » est de 30 ans.

Curieusement $ I'heure o( la photographie est l'affaire de tout le
monde, ou des milliers d'images circulent sur le Net, sans hom d'auteur,
sans lsgende, sans autorisation d'aucune sorte, I'image professionnelle est
attaquee, marchandisee, emp#chee. Une foule d'admirateurs extasies se
presse lors des expositions de Robert Doisneau ou de Willy Ronis . Mais
les m#mes attaqueront sans pitie s'ils sont pris en photo¥s

Devant la mauvaise foi et I'app%t du gain, ipay @ photo « s)re ».

Il faut le savoir, $ I'neure actuelle, toute photo publise peut faire I'objet
d'une reclamation. Qu'on en juge par ce floril&ge *non exhaustif+ d'affai-
res parfois ubuesques ayant recemment defraye la chronique :

+ Une croix de pharmacie

+ Un santon de Provence

+ Un ramasseur de pommes *de dos+

+ Un produit bio *la marque reclame 4000800

+ Une statue du Moyen /ge *au titre, sans doute talih nouveau
droit : celui de I'exploitation d'une Guvre tomttaas le domaine public+

+ Une bigouden en coiffe lors d'un festival folklorique *Elle est morte
guelques mois auparavant. Ses enfants souffrent tant de la revoir ainsi,
mais quelques subsides apaiseraient leurs chagrin+.

+ Une borie dans un champ

Au tribunal, les juges ne sont pas dupes et caomapteque
I'eventuel prejudice subi est directement proportionnel $ la venalite du
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Le proces de la fleuriste

Verbatinde Willy Ronis,
photographe

En 70 ans de pratique, je n©ai eu qu©un seul procé&s, il y trois ans pour
une photo absolument anodine faite en 1947. En 47 8 Vous voyez, il n©y a
pas de prescription. Et ce n©stait pas desobligeant. Au contraire, cOstait une
jeune fleuriste des Halles qui vendait des bouquets et qui me faisait un
large sourire. Autrement dit elle savait que j@hlestographiais.
D®ailleurs, j©ai fait trois cliches d©elle et je lui ai parle. Puis I©on s©est
retrouve par une relation commune. Nous sommes tombes dans les bras
|©un de I©autre. Elle est devenue fleuriste en magasin, elle a m#me affiche
la photo dans son magasin. J©allais la voir de loin en loin parce que mon
travail ne me donne pas tellement de loisir. Mais nos relations etaient bon-
nes jusqu®©au jour o( j©ai re"u du papier timbre : elle m©attaquait en jus-
tice. Non, elle n©avait pas du tout besoin d©argent. Elle tait manipulse par
un cabinet d©avocat. Elle sCest laissee faire et elle a quand m#me gagne.
Je ne lui en veux pas, car je suis S)r qu©elle a «t* manipulee. Je suis per-
suade que cOs-tait une brave femme mais qui avait des probl&mes person-
nels. D®@ailleurs quand je lui disais quand j©allais la voir : Jacqueline, pour-
quoi fumez-vous autant ? Et elle me repondait : «c©est parce que je m©em-
merde». Elle «tait facilement manipulable. C©est le roman que je me fais,
mais je crois que c©est vrai. Basta 8

La fin du metier

Mais c©est pour dire que les jeunes doivent #tres plus attentifs aux
consequences de leurs photos. COest tr&s emb#tant parce qu®©ils sont coin-
ces pour faire ce type de photo. Encore que dans ma vie jamais je n©ai fait
de photos desobligeantes envers qui que ce soit. Je n©ai jamais pris de gens
en flagrants delits de situations delicates. Mais les gens peuvent vous atta-
quer parce que vous ne leur avez pas demande leur autorisation. Et atten-
tion, il faut une autorisation ecrite 8 Alors, vous imaginez si chaque fois
que vous faites une photo dans la rue, vous allez faire signer des autorisa-
tions avec un carnet $ souche. Non, c©est la fin du metier 8

Je pense que la lsgislation va #tre modifiee parce que c©est vraiment
trop scandaleux. En m#me temps ce n©est pas seulement pour les photo-
graphes en exercice qui ne peuvent plus travailler tranquilles, mais aussi
pour la memoire historique du pays. La photographie, "a compte dans
|©histoire contemporaine¥s»

in Photographie.comai 2001

Commentant ce jugement « Willy Ronis », ce dernier disait encore :
« cette decision tue la memoire ». 43
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La felure

Patrick Bard
Reporter-photographe

1993. Depuis le debut des annees <0, je photographie avec un bonheur
extatigue mes semblables. Le sirop de la rue @sigue, et j'entretiens
une relation quasi-amoureuse avec ma banlieue d'origine et Paris.

J'ai publie plusieurs livres, de nombreux sujets en presse, et le Centre
Pompidou vient de consacrer une exposition $ mon travail. Pour autant,
je ne suis pas riche. Mon loyer est modeste, et je trimballe un vieux Leica
des annees 70 achete $ credit. Je ne suis m#me pas imposable. Qu'importe,
je suis heureux. Je prends mon boitier et je pars au hasard des rues, $
l'aventure, I'Gil en alerte. Je me sens bien dans ma peau de badaud, de
p#cheur $ la ligne photographique.

Je dois realiser un ouvrage sur Paris et lesithdesBaris, en collabo-
ration avec Regine Deforges. Les nuages, posidargncellent. Les proc&s
en droit $ I'image se multiplient autour de mopdddion associative *je suis
$ I'spoque vice-president de I'Anjrpc+ m'engagen$acrer beaucoup de
temps et d*nergie $ ce probl&me. Je decide cegppadace qui est de mon
travail personnel, d'ignorer cette *pee de Damded&sfuse de renoncer $
photographier la rue. Un jour, dans le quartiertdigueil, je realise une
photo d'une de ces sc&nes que jaffectionne. Un m!me de rue, une jeune
femme, joue devant un petit groupe d'enfants. L'instant est decisif, il n'y a
gu'une image de la sc&ne sur la planche contact. C'est un plan large, en
hauteur, pris avec un faux panoramique en plastique ache&nsun
bazar chinois. Le livre sort $ la fin 2003. C'est un succ&s. La comedienne
qui figure sur la photo se presente chez I'«diteur avec son compagnon. lls
sont ravis, disent-ils, et I'sditeur leur offre de bon cuaur un exemplaire du
livre.

Quelques mois plus tard, l'assignation tombe ntsg@lieane est stu-
diante en droit. Elle me reclame des dizaines tersde francs de dom-
mages et inter#ts. Son compagnon m'assigne egalement. Il est le metteur
en sc&ne de I'Guvre, affirme-t-il, et ni le nom pi&tzae, ni le sien ne figu-
rent dans la legende. Idem pour la mime. lls assguéme banderole
informait les spectateurs de ces donnees. Jecolaisauvenir d'une ban-
derole, et elle n‘apparalt pas sur les photos, mais bon¥, L'«diteur fait col-
ler des stickers sous la photo, sur chaque exemplaire du livre. Le co)t est
exhorbitant pour lui. Les plaignants persistent. || m'appelle en garantie.
La procedure va durer 6 longues annees. Heureusement, I'Anjrpc me sou-

© Patrick Bard / Signatures
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atre et Avolr

Benjamin Montels,
Ma$tre de conflrences % I'Universit! de Rennes I,
Avocat au Barreau de Paris, Sp!cialiste en droit de
la propri't! intellectuelle
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e manteau de
Sonia Delaunay

Laurent Merlet
Avocat au Barreau de Paris

99 /Mnrison Franeaise
PRINCIPE DE PRfCAUIDOS avons ocdalZhotographie

~ dOun manteau de Sonia Delaunay publiZe dans le cadre
dOun article consacrZ ~ IOagrandissement ddooiesZealie kst exposZe
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Deux images de personnes publiques et
deux jugements difflrents ;
I'un protecteur de la strat!gie de
communication d'un artiste et
I'autre lib!rant I'image d'un sportif au
titre du droit au savaorr.

L Oaffaire Polnareff

Christophe Bigot
Avocat au Barreau de Paris

L'image d'une personne marchant dans la rue sans lunettes, quoi de
plus banal, quoi de plus anodin ? Mais lorsqu'il s'agit d'un artiste qui a
construit son image publique en se presentant systematiguement chausse
d'une paire de lunettes qui constitue une quasi marque de fabrique,
la justice gronde¥s On touche I$ $ une derive evidente de l'action
judiciaire destinee $ faire respecter le droit $ l'image qui est utilisee
comme outil d'une strategie d'image, de communication, destinee $
emp#cher toute representation de l'image d'un homme public qui ne
correspondrait pas $ la vision qu'il entend donner de sa personne.
Cet aspect du droit $ I'image, qui vient soutenir une demarche de commu-
nication ou de marketing des personnalites publiques, a souvent ete
denonce devant la justice par la defense des organes de presse, mais
les tribunaux sont la plupart du temps restes sourds $ ces denonciations.

De telles decisions encouragent assurement la perversion du droit $
I'image qui, de proche en proche, ne vise plus $ obtenir I'indemnisation
d'un prejudice reel, mais vise $ emp#cher qu'uanergle presse ne
trouble une strategie qui s'apparente $ une strategie commerciale, ce qui
caracterise un devoiement de la notion de prejudiceal, tant
le dommage subi apparalt derisoire. Ces decisions contribuent aussi,
il faut le dire, $ instiller I'idee qu'une bonne presse est une presse docile et
respectueuse, et non une presse irreverencieuse.
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LOIimage du sportif
le droit de sQinstruire prend le pas sur
le droit ~ I0image

Nicolas Verly _
Avocat au Barreau de Paris

Un manuel scolaire de SVT *Sciences de la Vie et de la Terre+ ayant
reproduit un cliche le representant, en pleine course lors d'une epreuve du
Tour de France, aux fins d'illustrer une rubrique consacree $ « l'alimenta-
tion du sportif », le cycliste Ronan Pensec a assigne la sociste editrice de
I'ouvrage sur le fondement des articles 9 et 13<2 du code civil en invoquant
une exploitation commerciale de son image. Par jugement du 14 mai 2003,
la 17 chambre du Tribunal de Grande Instance de Padébtate de I'en-
semble de ses demandes au visa de l'article XDodgdntion Europeenne
des Droits de 'Homme, en relevant que le cligjielix tait « en lien direct
avec l'svenement » d&s lors qu'il avait « pour eupresenter un sportif
durant une epreuve de longue duree, necessitagitfam physique prolonge
et une alimentation pendant la course », et dagohetographie avait en
outre ot « reproduite dans un contexte o( ellsazgfait] toute sa portee et
sa signification initiales ». Cette decision a et saluee par la doctrine en ce
gu'elle a temoigne, selon la formule de Christophe Bigot, de « la vigueur de
la liberte de l'image » non plus seulement dans le domaine de l'actualite
immediate, mais sgalement dans les domaines pedagogique ou educatif et,
plus largement, pour tous sujets d'inter#t general. Xtendant cette motivation
au domaine artistique, le Tribunal de Grande Instance de Paris a juge, le
2 juin 2004, que la reproduction non consentie de l'image d'un usager du
metro parisien n'entrait pas dans les previsions de l'article 9 du code civil, la
publication du cliche visant $ « fournir un temoignage sociologique iet artist
gue particulier sur le comportement humain ». #Ajdus loin encore,
la Cour d©appel de Paris a, le 5 novembre 200<saffs ambiguYte que
« le droit $ l'image doit ceder devant la libegxmgression chaque fois que
I'exercice du premier aurait pour effet de fart@trairement obstacle $ la
liberte de recevoir ou de communiquer des idseseyyoriment specialement
dans le travail d'un artiste ».

Faut-il en conclure que, sauf atteinte $ la dignite, la liberte de I'image est
absolue s'agissant de l'illustration d'ouvrages d'inter#t general ? Le principe
affirme par la Premi&re Chambre civile de la Cour de cassation le 14 juin
2007, suivi par la Cour d©appel de renvoi de N!mes le 17 mars 2009, permet
d'en douter : la Cour supr#me a en effet considere que l'image de jeunes
malades ayant particips au Telsthon ne pouvait #tre utilisee pour illustrer un
chapitre de SVT *science et vie de la terre+ consacre aux maladies hereditai-
res, au surprenant motif que « lillustration d'une etude d'inter#t general
*/a+ n'implique pas necessairement que les personnes representees soient
identifiables »%, Comprenne qui pourra 8
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LOaffaire Erignac

Christophe Bigot
Avocat au Barreau de Paris

Limage du prefet Erignac assassine gisant sur un trottoir d'Ajaccio a
donne lieu $ des decisions judiciaires incomprises par les medias et qui ont
fait couler beaucoup d'encre.

Au-del$ du retentissement de I'svenement en lui-m#me, la condam-
nation des hebdomadaires ayant publie la photographie dans les jours
suivants l'assassinat constitue un tournant du droit $ I'image. Alors m#me
gue ce cliche representait un evenement d'actualite dont le compte-rendu
dans la presse etait on ne peut plus legitimmdgss de la victime ont ete
condamnees pour atteinte $ la dignite du prefet au seul motif que son
visage etait visible, slevant I'image de la mort au rang de tabou. Le juge a
ainsi place, au-dessus de tout, le respect du deuil des proches, et a cres de
toutes pi&ces un nouveau droit, aux c=tes du droit $ I'image, visant $ pro-
teger la dignite des personnes, en prenant appui bien maladroitement sur
l'article 16 du code civil.

Malgre tous les efforts des editeurs, et notamment du jdRarial
Match qui portera I'affaire jusque devant la Cour europeenne des Droits
de I'Homme, jamais aucune juridiction ne reconnaltra la legitimite de la
publication de ces images. Ces decisions constituent, $ cet egard une forme
de paroxysme dans la negation de la liberte de l'information par I'image et
de la fonction de temoignage des images, r=le qu'il convient pourtant de
preserver avec d'autant plus de fermete que lagiapthie vient temoi-
gner d'une atrocite. Ces decisions sont $ cet sgard emblematiques d'une
forme d'incomprehension radicale du juge face aux exigences de l'infor-
mation.

Paradoxalement, les decisions rendues dans d'ataignac
marqueront sgalement le coup d'arr#t $ la conception absolutiste du droit
$ limage. En effet, quelques semaines apr&s son arr#t Erignac, la Cour de
cassation admettra pour la premi&re fois, en fevrier 2001, que le droit $
I'image peut #tre limite par les exigences de l'information et ouvrira ainsi
une nouvelle &re du droit $ limage empreinte de proportionnalite.
Un mal pour un bien ? Peut-#tre fallait-il pousser la protection de l'image
au-del$ du raisonnable pour se convaincre de la necessite de reconnaltre
enfin la liberte de I'expression par I'image comme une composante $ part
enti&re de la liberte d'expression.
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Femmes en prison

Jane Evelyn Atwood
Photographe

En tant que photographe, je ne fais pas beaucoupedes «
d'actualite. Je pratique deux sortes de photographies : des sujets precis, de
longue haleine, pour lesquels je sollicite des autorisations, et des photos de
rue pour lesquelles je n'en sollicite pas. Or, quel que soit le cas de figure,
je risque actuellement des proc&s selon la legislation fran"aise.

Mon premier travail il y a trente-trois ans portait sur des prostituses,
qui toutes m'avaient remis leur autorisation. Mais je n'ai pas fait signer
les gens qui les devisageaient, ceux dans la rue, car ils se trouvaient sur
la voie publique * et $ I'poque, on avait le droit de faire de la photo sur
la voie publique. Aujourd’hui, la publication de ce reportage pourrait
donner lieu $ des proc&s, de la part de ces hommes mais aussi de la part
des prostituees, mes autorisations ne mentionnant pas precisement telle
ou telle publication, ni telle ou telle date de publication. Or, c'est
justement "a qui est impossible $ savoir quand dlietrem@me moi, de
longue haleine sur un projet.

Jai travaille ensuite, pendant dix ans, sur des enfants aveugles.
Il me fallait l'autorisation de leurs parents ou de leur responsable legal,
mais aussi celle du directeur des institutions visitees, et souvent une
autorisation au niveau regional pour pouvoir entrer dans tel ou tel
stablissement. Il ne m'stait pas possible d'indiquer precissmer|& qu
publication ces photos staient destinees ni $ quelle date elles sortiraient,
aussi ai-je demandes une autorisation globale pour le droit de publier.
Cela n'est plus legal aujourd’hui¥s Je n'ai pas eu de probl&me jusqu'$
maintenant, mais je suis tr&s vigilante sur la destination des photos.
Je suis diffusee par I'agence VU', mais je ne lui soumets que les photos que
je pense pouvoir contr=ler.

En 19<7, jai travaille sur le SIDA et jai pris destqgraphies de
Jean-Louis, la premi&re personne en France $ se porter volontaire pour
temoigner de cette maladie en apparaissant dans la presse. L'un de ses
proches s'est sleve contre ce projet, et j'ai longtemps craint I'sventualite
d'un procé&s. Le stress stait permanent. Apr&s la premi&re publication dans
Paris Matcljai eu le courrier d'une jeune lectrice. Elle me disait :

« avant de voir ces photos, je n'avais pas vraiment compris ce gu'stait
le SIDA ». Cette lectrice m'a ensuite demande 'autorisation de rendre
hommage $ Jean-Louis dans le journal de son lycee en utilisant une photo.
Gr%ce $ "a, en 19<7, ce lycee, situs $ seulement 30 km de Paris, decouvrait
pour la premi&re fois ce qu'stait le SIDA 8
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Des sous pour Saint-Cloud

Alain Cornu
Photographe
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De |I0image de marque
~ |OImage sans marque

Julien Chouraqui
Juriste,
Syndicat national de I'&dition

En 1999, la Cour de cassation condamna une sociste qui commercia-
lisait, sans autorisation, I'image d'un cel&bre cafe parisien. Cette jurispru-
dence admettait que seul le propristaire a le droit d'exploiter son bien,
sous quelgue forme que ce soit. Le droit $ I'image des biens rev#tait alors
les attributs absolus, exclusifs du droit de propriste.
Le 7 mai 2004, I'Assemblee pleni&re de la Cour de cassation posa des
limites claires $ ce droit absolu en snon"ant que le propristaire d©une
chose ne dispose pas d©un droit exclusif sur I©image de celle-ci ; qu©il peut
toutefois s©opposer $ I©utilisation de cette image par un tiers lorsqu©elle lui
cause un trouble anormal. Suivant les termes de cette jurisprudence, il
incombe au propristaire de demontrer que la forme ou les particularittss /I
de l'exploitation de I'image de son bien caracterisent le trouble anormal. jﬂfﬁ
Il n'est plus, d&s lors, question d'interdire d'emblee la photographie
du bien.

I N
Y
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Collections rZservZes

Jean-Louis Josse
Photographe sp!cialiste des beaux-arts

Photographe professionnel depuis plus de trentpaat@gtemps
travaille au c=te de mon p&re, dont I'Guvre estrerapprecie, des dizaines
de millions d'sl&ves et d'studiants ayant eu $mecde profiter £ $ la lec-
ture de leurs manuels + du fruit de ce travaittsiydier qu'est la prise de
vues photographiques d'Guvres d'arts dans lessnasediblioth&ques.
Poursuivant I'entreprise familiale crese dansitea 1960, nous illustrons
ouvrages scolaires, ou livres d'art.

Or au fil des ans il est devenu quasi impossible d'obtenir une
autorisation de photographier dans les musees, en raison d'un refus
systematique des conservateurs, ou des differents acteurs locaux. Je ne
peux engager des procedures dans la France enti&re, et le temps que le
Droit soit dit, ma petite entreprise aura disparu¥s et mon metier avec elle.

Dans le meilleur des cas, toutes mes demandes d'autorisation de
photographier adressees aux musees et biblioth&ques sont systematique-
ment refusees sans aucune justification, ou bmenl'dbjet d'une
demande en paiement d'une redevance absolument prohibitive. En trente
ans, leur augmentation a ete d'environ 1\ 200

Dans le pire des cas, mes clients sont pries de faire appel au service
photographique de la Reunion des Musees Nationaux, ou au service
interne du musee, qui s'estiment propristaires exclusifs d'Guvres qui
appartiennent pourtant au patrimoine public, et sont le plus souvent libres
de droits.

Pour defendre le Patrimoine, au contraire, toutes les forces de la
Nation devraient #tre solidaires pour favoriser le travail et I'entreprise
creatrice de richesses pour le pays. Je ne reclame aucune subvention,
aucune aide financi&re, aucun passe-droit, aucun argent public, simple-
ment la liberte de pouvoir travailler, sans #tre en but $ la concurrence
deloyale de I'Xtat. L'Xtat est-il devenu marchand, avec monopole ?

C'est donc une question de principe qui se trouve posee.

Les musees prives ne sont pas en reste, pour exemple, la conservation
du musee Unterlinden $ Colmar $ laquelle javais ecrit en janvier 2009
pour demander l'autorisation de refaire des prises de vues du retable
d'Issenheim dont les cliches anciens, que nous avions realises, avaient
vieilli, et qui m'a repondu : « Nous commercialisons nous-m#mes les
photographies des Uuvres que nous conservons », et opposa un refus $ ma
demande. Les musees doivent-ils se priver du regard personnel que
peuvent porter sur les Uuvres des professionnels de la photographie, une
approche qui signe parfois I'art de mettre en sc&ne les particularites et les
beautes de creations admirees ou $ redecouvrir?
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Le point de vue du juriste

von Goutal
Avocat au Barreau de Paris.
Conseil d'ltablissements culturels

Il n'est pas nouveau que les personnes publiques cherchent $ valoriser
leur patrimoine. Dans les tempmedernes, la demarche a d'abord ete
fondee sur la qualite de propriltaire» des Uuvres. Initialement admise
par les juges, cette approche est aujourd’hui censuree : la qualite de
propristaire d'un bien ne conf&re pas, par elle-m#me, un droit exclusif sur
I'image de ce dernier *Cour de Cass. 10 mars 1999, puis 7 mai 2004+.
On constate pourtant, avec regret, que certains etablissements fondent
encore leurs conditions d'acc&s suptaptilt! ».

Des fondements plus solides sont apparus : il est possible d'exiger une
redevance pour occupation du domaine public ou en contrepartie du
service public. Toutefois, les prises de vues sans occupation du domaine ou
sans aucun usage des services de la personne publique, peuvent encore
« schapper » $ la demarche de valorisation.

Lorsque la redevance est due, la difficulte principale est de trouver un
montant «proportionnd qui tienne compte $ la fois de la mission des

stablissements consideres + faciliter I'acc&s aux Uuvres, les conserver ,
des co)ts exposes par la personne publique, y compris pour I'acquisition et
I'entretien de I'Guvre et des avantages que la personne privee retire de la
photographie. Cette derni&re composante doit en effet #tre prise en compte
s'agissant $ la fois des occupations domaniales et des redevances pour
service rendu *Art L. 2125-3 du Code general de la propriete des
personnes publiques ; C.E., 16 juillet 2007,2022@)293254+. En d'autres
termes, des redevances fondees supartage> de I'avantage sconomique
n'ont, par elles m#mes, rien de surprenant. Toumfgants ne sont cepen-
dant pas acceptables :efreur manifeste d'appr!ciatiatans les propor-
tions a ste censuree par le juge administratif ‘nglil a «te saisi.

Restent deux autres comportements : les refus « par principe » et les
« monopoles » au profit d'une concessionnaire usalf@tc&s contrevient
directement $ la liberte du commerce et de l'indusertes bien malmene
en droit positif. Il est sgalement contraire ancipé d'acc&s aux Uuvres.

En somme, comment justifier que des professioenplsissent exercer
leur activite $ I'sgard d'Guvres qui ont vocatigftr® diffusees ? Formuler
des exigences techniques, financi&res, est auerdireine peut #tre
fonde que sur une conception exclusive depfapti't! », dont on a vu

gu'elle est aujourd'hui bannie de ce debat jurgdigu

Les « concessions » posent une difficulte differegites: constituent
a prioriune modalite d'exercice de l'acc&s aux Uuvres ehe interdic-
tion. Mais elles reviennent, de fait, $ conced@vamtage sconomique
exclusif $ I'un et $ refuser tout acc&s direetutres. Une telle decision
suppose donc, au minimum, une mise en concurrealedle, et des
conditions acceptables, notamment s'agissadude lde la concession. 67
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Je publie ou pas?

Xlisabeth Sourdillat
Iconographe membre de I'ANI (Association nationale des
iconographes)en charge des questions juridiques

Iconographe, redacteur*trice+-photo, documentaliste de l'image fixe
Ou animee, NOUS sommes en poste notamment dans la presse, I'«dition, les
institutions. Tous, nous faisons le m#me constat : il faut passer de plus en
plus de temps en amont d'une parution $ s'interroger sur la possibilite de
publier ou non chaque image. Et les arbitrages finaux ne sont pas force-
ment fondes en droit. Dans le doute, la peur au ventre, parfois *souvent+,
on finit par hesiter, scarter la « bonne » *et belle+ image, flouter *c'est-$-
dire tuer un regard une expression+, choisir une image moins $ propos,
par crainte de I'action en justice.

Conclusion, c'est le contenu, voire la pertinence des images choisies
qui en p%tissent et donc finalement le fondement m#me de notre metier 8

Nous allons lillustrer, $ plusieurs voix, $ partir de notre pratique
guotidienne dans deux secteurs : I'»dition de manuels scolaires et la presse
generaliste. Scenario : I'image a ste trouvee *archive ou commande+, choi-
sie, le montant des droits de reproduction est connu, l'auteur a donne son “
accord. Dans le passe, notre travail de pre-publication etait termine.  _ /1
> present, il va falloir se demander si la parution pourrait poser quand jﬂfﬁ
m#me un probl&me : la photo est prise dans la rue mais une femme passe
avec un enfant dans sa poussette *on floute tout le monde 8+, dans la foule
des supporters du foot, un gros homme se distingue *il est identifiable 8
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LOimage,
entre libertZ dOexpression
et respect des droits de la personne

Julien Chouraqui
Juriste
Syndicat National de I'&dition

I N
Y

© Luc Delahaye
/ agence Magnum

Le jugement du 2 juin 2004 rendu par fLAdambre du Tribunal de
Grande Instance marque une stape decisive dans la definition des contours du
droit $ I'image des personnes, pour lI'abandon de son caract&re absolu.

Des photographies de personnes anonymes realisees dans le metro parisien
par Luc Delahaye, photo reporter de I'agence MAGNUM sont reproduites
dans un ouvrage intitulfautre co-signe par le philosophe sociologue Jean
Braudrillard et «dite par la sociste les Xditions Phaidon Press Limited, en 1999.
Cet ouvrage, salue par la critique $ sa sortie, avait «te prime par L'Observatoire
de l'image, lors du23alon du livre en 2003, ainsi que I'a releve le tribunal.

Un particulier, photographie $ cette occasion, $ son insu, soutenait que la
publication sans son accord, d'une photographisseregubrepticement
constituait une violation de son droit $ I'image qui lui causait un prejudice
caracterise, invoquant $ I'appui de sa demande : I'exploitation mercantile de ses
traits $ laquelle il n'avait jamais entendu se pr#ter + I'expression de tristesse se
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10 ans dOaction

Nathalie Bocher-Lenoir.

Responsable du Pele Illustration-m€dias
de SEJER-Editis.
Pr€sidente de la commission illustration du SNE

Apr!s une mont"e en puissance progressive durant les ann"es 90, les
abus de droit en matilre de reproduction ou de projection d'images ne
pouvaient plus augmenter impun"ment : En 1999, l'affaire du Caf"
Gondr"e et la reproduction d'un volcan "teint mettent le feu aux poudres#

L'Observatoire de l'image se cr'e la m$me ann"e pour d"noncer
I'inacceptable : Des pratiques individuelles v'nales remettaient en cause
les principes collectifs, professionnels et d"mocratiques du droit d'infor-
mer : Impossible de publier des images en paix que ce soit en Presse ou en
%dition. Des r"clamations "hont"es et injustifi"es mena&aient constam-
ment et frappaient de plus en plus souvent les producteurs comme les uti-
lisateurs d'images. La justice faisait actionner le tiroir caisse ( mauvais
escient, en toute bonne foi, adoss"e ( des lois qu'elle d"tournait de leur
vocation en les prenant au pied de la lettre.

)Voir liste des articles de lois en annexes*

Il fallait donc agir, alerter, informer les diff'rents acteurs concerns
sujets photographi’s / grand public, lecteurs, spectateurs, magistrats,
politiques, professionnels de la cha+ne graphique.

L'Observatoire a ainsi mont" un colloque, chaque ann"e, pendant
presque dix ans, dont les titres et les extraits choisis pour cet ouvrage
“clairent les combats men"s :

+ 2000 : L'image ( la d"rive.

+ 2001 : Photographie, flou juridique, flou artistique.

+ 2002 : Espace public, photo interdite.

*+ 2003 : Images : la tentation s"curitaire.

+ 2004 : Le citoyen face ( son image

+ 2005 : Un pixel, des picsous : L'image marchandis"e ou

le sujet confisqu".

*+ 2006 : Images des personnes : comment d"miner le terrain ?

+ 2007 : Faut-il avoir peur des photos d'amateur ?

+ 2008 : Vues imprenables sur le Patrimoine.

Les Actes sont publi's int"gralement sur les sites du SPMI, du

SNAPIG et du SNE.

Le travail n'a pas "t" vain :

En mai 2004, la Cour de cassation oppose aux propri'taires de biens
I'exigence « d'un trouble anormal » mettant ainsi fin ( l'illusion d'un droit
( I''mage des biens syst"matique.

En ao;t 2006, le vote de la loi DADVSI introduit une nouvelle excep-
tion au droit d'auteur en faveur de l'information mais limit"e au contexte

74 d'actualit”.
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Fondements juridigue
de la reproduction dOi

Droit d'auteur (droit du photographe et droit de I'auteur d'une Guvre
= demandes d'autorisation pr*alable

Droit moral = respect du nom et ( l'int"grit" de I'Guvre.

Droit patrimonial = aspect p“cuniaire de la reproduction d'images
< Code de la propri"t" intellectuelle :

+ art. L111-1 (L132-33

+ art. R111-1 ( R122-12

+ LOI n>2006-961 du ler ao;t 2006 relative au droit d'auteur et a
droits voisins dans la soci"t" de l'information )codifi"e*

< « Code des usages en mati're d'illustration photographique »

Droit de la personne :
< Code civil, art. 9 et 9-1
< Code p"nal, art. 226-1, 226-2 et 226-8

Droit d!tenu par le propri'taire d'un bien :
< Code civil, art. 537 ( 546

Libert! de la presse :
< Loi du 29 juillet 1881 sur la libert" de la presse, chap. IV

Libert! de communication :
< Article 11 de la D"claration des droits de I'r@etrdu citoyen de 178
< Loi du 30 septembre 1986 relative ( la libert" de communication
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LOimage ~ la dZrive
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ANNFR 003
Images :
la tentation sZcuritaire

Sylvie Fodor
administratrice du CEPIC
)Coordination of European Pictures Agjencies

Je vous propose de faire un rapide tour d'horizon pour recen-
ser les probl'mes rencontr's par les agences dans les autres pays
d'Europe. J'aborderai d'abord le cas des photos de b@timents, puis
celui des photos de personnes, avant d'explorer I'hypoth!se d'une
exception fran&aise. Concernant les prises de vues de b@timents, il
y a beaucoup de droits ( respecter: celui de l'architecte, celui des
marques, celui du propri“taire, celui du locataire pench" ( la fen$-
tre du cinqui'me "tage lors de la photographie¥s Seuls deux b@ti-
ments en Europe sont prot“g"s par le droit des marques, tous deux
en Espagne: la Cit" des arts et des sciences ( Valence et le mus"e
Guggenheim ( Bilbao, filiale de celui de New York.

Le droit de I©architecte ( I©exploitation de son image existe dans
d©autres pays europ'ens, notamment aux Pays-Bas: le donneur
d©ordre, passant un contrat priv" ou public avec I©architecte, rachl!te
les droits aff'rents ( I©exploitation de I©image. Ce genre de pro-
bl'me ne se pose donc pas. Sauf dans le cas suivant: la municipalit”
de Rotterdam a oubli" de racheter les droits ( I©exploitation de
I©image d©un pont que I©on retrouve sur toutes les photographies.
Mais c©est un cas unique. Actuellement, une loi se pr'pare pour
adopter des dispositions proches de celles de I©Allemagne ou de
pays comme la Su!de ou la Finlande.

Les Allemands pour leur part font la diff'rence entre les vues
ext"rieures relevant du domaine public et du r'gime de libert", et
les vues int"rieures sujettes ( autorisation. Voici le cas du ch@teau
de Augustusburg qui se trouve en Saxe: la vue ext"rieure utilis"e
pour la pochette dOun CD n©a pos" aucun probllme, tandis que
|©"diteur du CD, pour I©utilisation de la vue int"rieure s©est vu
demander par I[©administration du ch@teau un d"dommagement de
5000@. Autre exemple: le stade olympique de Munich, qui m$me
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Un Pixel des Picsous

Serge Tisseron,
Psychiatre et psychanalyste, directeur de recherches
de I'Universit€ ! Paris Ouest, Nanterre

Je voudrais essayer de montrer que ce d"bat autour de ce que
I'on appelle tr's improprement le droit ( I'image n'est pas seule-
ment marchand ou ["gislatif, mais traduit plus largement une
angoisse et une difficult" consid"rable de nos contemporains face
aux nouvelles possibilit's de cr'ation et de diffusion des images.
Le cuur du probl'me est la relation que nous "tablissons entre d'un
cHt" nos images du dedans et d'un autre cHt" les images qui nous
entourent. Ces deux champs d™tude sont rest"s tr!s longtemps dis-
tincts, s"miologues ou historiens d'art d'un cHt", psychologues ou
psychanalystes de l'autre, pour ces derniers presque exclusivement
dans le domaine des r$ves. Aujourd'hui la question principale est
devenue celle des interrelations entre ces deux mondes d'images.

L'$tre humain se con&oit depuis tr!'s longtemps comme le cen-
tre du monde, ce d'autant plus facilement que le monde de chacun
co™ncide avec le monde tangible, chacun essayant donc d™tablir un
maximum de contrHle sur son environnement. Mais aujourd'hui la
situation a compl!tement chang": des images du monde entier
nous arrivent ( tout moment et nous "chappent compl!tement, sur-
venant de toute part, tandis que nous ne pouvons pas non plus
"chapper aux images qui sont prises de nous sans qu'on sache
l'usage qui en sera fait, puisqu'il y a de plus en plus d'appareils
photo et de cam"ras de surveillance dans les rues. J'ai lu r'cemment
dans le m"tro une pancarte peu rassurante qui disait: « soyez ras-
sur"s, pour votre tranquillit* vous $tes film"s en permanence »Y

Par rapport ( cette double perte de contrHle, le rflexe naturel
de chacun est de chercher ( prot"ger tout ce qui pourrait $tre I'ob-
jet d'une emprise. Ce d"sir de contrHle, devenu d"lire de contrHle,
est en r"alit" ce qui nous r"unit aujourd'’hui. Comment nos
contemporains sont-ils pass”s du d"sir de contrHler leur image au
d"sir de contrHler I'image des objets qu'ils poss!dent, qu'ils aiment
ou gu'ils estiment malmen"s par la repr'sentation qu'en fait tel ou
tel photographe ?
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ANNFBOO6
Image des personnes:
comment dZminer
le terrain?
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Et dans le reste de IOEurope ?
Christophe Bigot
Avocat au Barreau de Paris

Depuis 2003, date de notre dernier panorama du droit (
I'image au niveau europ“en, est survenu un "v'nement fondamen-
tal puisqu'une grande d"cision de la Cour europ"enne des Droits
de I'Qomme a "t" rendue sur le traitement de l'image des person-
nes. Rappelons que les droits europ”ens sont soumis au droit supra-
national de la libert" d'information, traduit par l'article 10 de la
Convention europ"enne des Droits de 'Qomme. Cette derni're
pose le droit ( I'information tr!s haut dans I"'chelle des libert"s fon-
damentales, mais admet un certain nombre d'exceptions n"cessai-
res ( la protection de certains int"r$ts, parmi lesquels la protection
des droits d'autrui. L'article 10 est un instrument d'uniformisation
des droits europ”ens de l'image qui "tait rest” en dormance, mais
ce n'est plus le cas depuis cette d"cision concernant les "poux de
Qanovre, qui avaient attaqu" un magazine allemand pour des pho-
tos les montrant dans une situation priv'e.

Le droit allemand reconna+t le concept de « personnage absolu
de I'histoire contemporaine », qui emp$che toute opposition ( la
reproduction photographique. La princesse Caroline de Qanovre a
soumis ce droit allemand ( la Cour europ"enne des Droits de
I'Qomme pour lui demander s'il n™tait pas contraire ( I'article 8 de
la Convention europ”enne des Droits de 'Qomme, qui pr'voit la
protection de la vie priv'e. La Cour de Strasbourg devait donc arbi-
trer entre l'article 10 et l'article 8, c'est-(-dire entre deux droits fon-
damentaux. Ce faisant, la Cour a pos" les jalons d'un droit uni-
forme de l'image dans I'Europe des 25 et au-del(.

En juin 2004 les juges de Strasbourg ont d"cid" que la photo-
graphie entrait dans le champ de la libert" d'expression et d'infor-
mation, mais ils ont pr“cis" qu'il s'agissait d'un domaine oW la pro-
tection de la r"putation et des droits d'autrui rev$t une importance
particulilre. Pour qu'une image soit licite, il faut d"montrer qu'elle
contribue ( un d"bat d'int"r$t g"n"ralK dans le cas contraire elle
rellve de la stricte vie priv'e. Transpos" au droit fran&ais, ce prin-
cipe permet d'admettre l'int"r$t p"dagogique ou artistique en tant
gu'int"r$t public, ce qui est d"j( le cas chez nous. Je vous fais lec-
ture d'un attendu essentiel: « La Cour consid!re qu'il convient
d'op"rer une distinction fondamentale entre un reportage relatant
des faits, m$me controvers"s, susceptible de contribuer ( un d"bat
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ANNFROO7
Faut-il avoir peur des
images dOamateurs ?

ftat des lieux, acteurs et nouvelles pratiques

Pascal Guen"e
Directeur de I'lPJ

Les images d©amateurs ne sont pas chose nouvelle. Elles ont tou-
jours exist". Et leur existence "tait parfois la seule trace qui restait
d©un "v"'nement. Aujourd'hui, c©est aux amateurarigidlatch
rendait hommage dans une double page sp“ciale nde so
num"ro 3000, montrant leur importance dans la construction de
I[©information. Auparavant, ces images d©amateurs "taient I( en cas
de carence seulement. En |[©absence de photographes professionnels,
ces documents, parfois maladroits, valaient par la force de leur
t"moignage. lls "taient souvent fort peu nombreux. Avec I©arriv'e
du num'rique, nous sommes pass"s ( une autre dimension, quittant
la p"nurie pour la profusion.

Le dimanche 26 d"cembre 2004, lors du Tsunami dans le Sud
Est asiatique, cOest par centaines que des vid"os et des photographies
d©amateurs vont affluer vers les r'dactions. Lar&®@ra
plusieurs milliers de courriers "lectroniques contenant des t"moi-
gnages dans les semaines qui suivront. C©est ainsi que na+ttra I©id"e
de d"velopper, pour la premilre fois, une r"daction sp"cialis"e pour
g'rer ces contenus g"n"r's par les utilisateurs. Et quelques mois
plus tard, c©est cette m$me r"daction qui r'ceptionnera, le 7 juillet
2005, ces photos, prises par des victimes des attentats de Londres.

Ces images n©ont "t" prises ni par des journalistes, ni par des
photographes, ni m$me avec des appareils photographiques, mais
avec de simples t"I'phones portables de particuliers. Leurs auteurs
trouveront m$me les ressources suffisantes pour les envoyer imm"-
diatement ( la BBC. Car dans I©heure qui va suivre la BBC recevra
et sera en mesure de publier une cinquantaine de ces photos et
vid"os de t"moignages. D!s le lendemain, ces clich"s sont parus ( la
une des principaux journaux du monde.
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ANNFRBOO8
Vues imprenables sur
le Patrimoine

Yvon Goutal,
Avocat au Barreau de Paris

Je m'exprime en dernier, comme il se doit pour l'avocat de la
d"fense, au nom ici d'un mus"e imaginaire qui devrait justifier de
ses r'glementations, de ses refus d'autorisation ou encore de la
patrimonialisation de ses Uuvres ou b@timents.

Je vous propose d'abord quelques exemples, de nature ( illus-
trer les attentes de ce mus"e que je d"fends.

Prenons I'exemple d'abord d'un collectionneur priv" qui expose
dans son salon une Guvre tomb"e dans le domaine public au sens de
la propri“t” litt"raire et artistique. Nul n‘est choqu" par sa demande
d'autorisation pour venir photographier cette Guvre chez lui, ni par
un "ventuel refus. Pour quelle raison un mus"e serait-t-il moins
arm" qu'un propri“taire priv" d'une Guvre ?

Prenons un autre exemple, celui d'un mus"e qui aurait d"pens”
des sommes consid"rables pour acheter des Guvres qui sont dans le
domaine public...

Un intervenant dans la salle
éuvres achet"es avec l'argent des contribuables #

Yvon Goutal

Certes. Mais justement, les personnes publiques doivent-elles
tenir pour n"ant les d"penses faites par les contribuables et subir une
d"valorisation de l'uvre ? Ce qui a "t" achet" avec de l'argent
public est-il automatiquement d"mon"tis"?

Poursuivons notre exemple d'exposition temporaire autour
d'une Uuvre achet"e par un mus"e.

L'architecte qui aura con&u le b@timent abritant I'exposition
aura droit ( la protection de son Guvre. L"clairagiste, le concepteur
du catalogue, I"diteur, l'auteur des textes, le photographe, tous

S



4. observatoire livre -extraits des actes des collo AT ques en ordre 7/05/10 15:32 Page 120




4. observatoire livre -extraits des actes des collo AT ques en ordre 7/05/10 15:32 Page 121




4. observatoire livre -extraits des actes des collo AT ques en ordre 7/05/10 15:32 Page 122




4. observatoire livre -extraits des actes des collo AT ques en ordre 7/05/10 15:32 Page 123




4. observatoire livre -extraits des actes des collo AT ques en ordre 7/05/10 15:32 Page 124




4. observatoire livre -extraits des actes des collo AT ques en ordre 7/05/10 15:32 Page 125




4. observatoire livre -extraits des actes des collo AT ques en ordre 7/05/10 15:32 Page 126




”

Conclusion

Monelle Hayot
Presidente de I'Observatoire de I'image,
diteur



Membres de
IOObservatoire d
IOimage  +
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S.A.PH.IL.R.
b Syndicat des Agences de Presse
Photographiques dOInformation et de Reportage b

24, Rue du Faubourg Poissonniere £ 75010 Paris
T€l. : 01.42.47.01.00 / Fax : 01.42.47.05.10

Le Syndicat des Agences de Presse Photographiques d'Information et de
Reportage repr€sente 25 agences de presse photographiques de tailles et de conte-
nus €ditoriaux diff€rents.

Toutes ces agences se reconnaissent dans les principes d€ontologiques du jour-
nalisme et de l'information auxquels s'ajoute un profond respect pour les auteurs
des photographies.

Le SAPHIR a ainsi vocation ¢ participer activement aux d€bats de soci€t€ sur
le rlle de l'information comme celui de l'image et ¢ influencer I'ensemble de ses
partenaires dans le sens d'une prise en compte toujours plus grande de la photogra-
phie parmi les supports d'information permettant I'analyse des €v€nements et faits
de soci€t€ qui construisent notre quotidien.

Pour les agences du SAPHIR, l'acces aux informations et aux donn€es publi-
ques et la libre-circulation des photographes en agences de presse sont deux des
fondements d'une soci€t€ d€mocratique et ouverte ¢ la connaissance et divulgation
des faits.

Enfin, une des responsabilit€s du SAPHIR est de garantir « ses adh€rents une
veille permanente sur I'Evolution de I'ensemble des parametres €conomiques pour
permettre d'agir dans le sens du maintien de leur ind€pendance €conomique et €di-
toriale.

Le SAPHIR est aujourd'hui actif sur de nombreux fronts, notamment :

* la valorisation du photo-journalisme dans la presse,

+ la d€fense du statut des photographes ind€pendants,

* les questions judiciaires sur le droit  I'image et le droit d'auteur.

Directeur : Jacques Morandat
Directrice Adjointe : Florence Braka, f.braka@ffap.fr

BUREAU DU SYNDICAT:

* Pr€sident : Christophe Mansier (MAX PPP)

* Vice-pr€sident-tr€sorier : "ric Larrouil (Agence VU©O)

+ Secr€taire g€n€ral : Violaine Sand (Roger Viollet)

+ Administrateurs : R€gis Baron (Reuters), Laurent Rebours (AP) et
Nathalie Cohen-Boumendil (AFP)
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S.N.A.P.I.G.
- Syndicat National des Agences Photographiq

dOlllustration GZnZrale -

46, rue de la Mare + 75020 Paris
T€l. : 01.49.29.69.69
info@snapig.com

Le SNAPIG s'est cr€€ en 1984 autour de l'id€e forte du respect du droit des
auteurs, afin d'offrir aux diffuseurs, tous secteurs confondus de la presse, de I'€di-
tion, de la publicit€, une « utilisation tranquille de l'image ».

Aujourd’'hui, le Snapig regroupe 22 agences photographiques, des plus gran-
des entreprises internationales aux plus petites structures. Leurs collections sont soit
g€n€ralistes, soit sp€cialis€es.

En 2006, les agences adh€rentes repr€sentent plus de 10 000 auteurs photogra-
phes ;

Son action se d€veloppe autour de trois axes clairement d€finis :

+ Le respect des engagements contractuels vis-e-vis des auteurs, en particulier
une gestion rigoureuse des droits collect€s.

+ La transparence des relations entre les agences et les diffuseurs .

+ Une r€flexion sur I'€volution du march€ de la photographie et de l'image.

C'est ainsi que :

+ Le SNAPIG entretient des relations permanentes avec I'ensemble des acteur
professionnels et institutionnels de la communication, des m€dias et de la Culture.

* Il veille aux €volutions I€gislatives ou jurisprudentielles sur le droit d'auteur
et le droit « I'image.

* Le syndicat soutient ses adh€rents en intervenant volontairement en justice ¢
chaque fois que la libert€ de photographier ou de publier est mise en danger.

+ Enfin, soucieux de la mont€e en puissance des r€clamations li€es au droit *
I'image, le SNAPIG a suscit€ la cr€ation de I'Observatoire de I'lmage. Pour la pre-
miere fois, I'ensemble des professionnels de l'image, (agences photographiques, ,
€diteurs de presse, €diteurs de livres, de cartes postales, documentaristes et produc-
teurs audiovisuels) se r€unissent autour des pratiques et des jurisprudences li€es au
droit « I'image et s'interrogent sur le rlle de limage dans un monde en pleine
mutation.

Pr€sident : Gilles Taquet (Photononstop)

Vice-pr€sidents : Val€rie-Anne Giscard dOEstaing (agence Photo12), Emmanuelle
de Lharminat (agence Kharbine Tapabor)

Tr€sorier : Lydie Salaun (agence BSIP)

Secr€taire g€n€ral : Dominique Delouis (agence Museum-Images # Cultural
heritage On line)

Membre honoraire : Mariette Molina
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S.N.E.

P Syndicat National dOfdition B

115, Boulevard Saint-Germain = 75006 Paris
T€l. : 01.44.41.40.50 / Fax : 01.44.41.40.77
www.sne.fr

Le Syndicat National de I"dition (SNE), organisation professionnelle des
entreprises d€dition, d€fend les int€rts des €diteurs de publications de toute
nature, directement ou indirectement r€alis€es et commercialis€es aupres du
public, sous quelque forme et sur quelque support que ce soit.

Le Syndicat repr€sente aujourd'hui sur I'ensemble de la France plus de 500
maisons d'€dition, qui assurent la quasi-totalit€ du chiffre d'affaire de la profession.

Il est anim€ par les repr€sentants des maisons d'€dition qui en sont membres.

Le Syndicat repr€sente les €diteurs au sein de la F€d€ration des Editeurs
Europ€ens (FEE), qui d€fend leurs int€r,ts aupres des institutions communautai-
res, comme de I'Union Internationale des Editeurs (UIE).

Le soutien de la cr€ation et de |la recherche par la d€fense de la libert€ de publi-
cation, du respect du droit d'auteur et du principe du prix unique du livre consti-
tue I'objet du Syndicat selon les termes de ses statuts. Le Salon du livre, qui se tient
chaque ann€e ¢ Paris depuis 1981 sous I'€gide du Syndicat, est la principale action
de promotion collective du livre et de I'Edition.

Les commissions du Syndicat (lllustration, Economique, Juridique, etc.), qui
travaillent « partir des orientations donn€es par le Bureau, rassemblent les €diteurs
sur des themes communs ¢ I'ensemble de la profession. Des commissions ad hoc
peuvent tre institu€es par le Bureau sur toute question qui ne relsve pas de la com-
p€tence d'une commission permanente.

Les groupes du Syndicat (Jeunesse, Art, Bande dessin€e, Enseignement, etc.)
sont des structures d'information et de proposition des diff€rents secteurs de I'€di-
tion. Les groupes qui le souhaitent peuvent conduire des op€rations particulieres
aux secteurs qu'ils couvrent dans le cadre des actions collectives du Syndicat et
assurer leur pr€sence collective au Salon du livre.

Le Syndicat €dite des publications et diffuse des documents. Il collecte chaque
ann€e, aupres de I'ensemble des entreprises de la profession, les informations sta-
tistiques obligatoires pour le compte du Service des statistigues industrielles
(SESSI) du ministere de I""'conomie, des Finances et de I'Industrie.

Pr€sident : Serge Eyrolles/"ditions Eyrolles

DE€l€gu€e g€n€rale : Christine de Mazieres

Contacts Lore Vialle-Touraille, SNE * Itouraille@sne.fr

Julien Chouraqui, SNE + jchouraqui@sne.fr)

Nathalie BochekLenoir, Responsable du p!le illustration-m€dias SEJER/EDITIS
et Pr€sidente de la commission illustration du SNE (nbocher@sejer.fr)
Jean-Stanislas Retel, Membre fondateur de I'Observatoire de l'image

Monelle Hayot, Pr€sidente de I'Observatoire de I'image/"ditions Monelle Hayot
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S.PM.I
b Syndicat de la Presse Magazine
et dOInformation B

45, Rue de Courcelles = 75008 Paris
T€l. : 01.42.89.27.66 / Fax : 01.42.89.31.0
contact@spmi.info / www.spmi.info
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U.S.PA.
b Union Syndicale de la Production Audiovisue

5, Rue Cernuschi £ 75017 Paris

T€l. : 01.40.53.23.00 / Fax : 01.40.53.23.23
www.uspa.fr

L'USPA est une organisation professionaellerte ¢ tous les producteurs de
programmes de t€l€vision, et ¢ toutes les soci€t€s qui souhaitent d€velopper cette
activit€ Sans aucune exclusivit€ : tous les genres de programmes (fictions, docu-
mentaires, animation, magazines, jeux, divertissement, etc.) et toutes les entrepri-
ses de production, quels que soient leur taille, leur chiffre d'affaires, leur statut
juridique.

Par principe, 'USPA entesdutenir avant tout la cr€ation et I'ind€pendance

+ En d€fendant la place des ?uvres audiovisuelles dans la programmation et
I'investissement des chafnes de t€l€vision,

+ En agissant pour la s€paration des activit€s de diffusion et de production afin
de donner au producteur un rlle central dans le processus cr€atif,

+En renfor$ant, face ¢ tous les interlocuteurs + pouvoirs publics, diffuseurs et
op€rateurs, autorit€ de r€gulation * la repr€sentation du secteur de la production.

Des 1998, la production de programmes de t€l€xegic@sentait un chiffre
d'affaires de 1.437 millions d'euros, soit plaoualble de la production cin€ma.

Mais le secteur de la production audiovisuelleahdibuer ¢ se renforcer, se doter
de regles et faire connaftre pleinement son elatehistriel, cr€atif et commercial.

Les principales activit€s de I'USPA sont :

* Les services aux entreprises de production

Diffusion de toutes les informations professionnelles ; permanences et assis-
tances juridique et sociale ; interventions aupres des diffuseurs, des organismes ou
des institutions,

* Les actions pour la d€fense des int€rlts du lecteur

En France, aupres des pouvoirs publics et des diffuseurs et par la communica-
tion avec les m€dias.

En Europe, aupres des institutions europ€ennes,

La repr€sentation des productelanss les organismes sociaux et les institu-
tions qui les concernent,

* La n€gociation avec les partenaires soejdsentant les ouvriers et tech-
niciens intermittents, les permanents, les artistes interpretes, les r€alisateurs et les
auteurs,

* L'organisation des rencontres professionnelles.

Pr€sident : Jean-Pierre Guerin, GMT Productions
D€l€gu€ g€n€ral : Jacques Peskine £ 01.40.53.23.00 = j.peskine@uspa.fr
134
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membre associZ

Union Professionnelle de la Carte Postale

12, rue des Pyramides - 75001 Paris + France.
T€l: +33142 6040 30 - Fax: +33 149 27 97 92
E-mail : upcp@wanadoo.fr + www.upcp.fr

LOU.P.C.P, COEST :

L'union syndicale regroupant tous les mé€tiers de la carte et de la carte postale :
+ "diteurs + Diffuseurs de Cartes Vues * Editeurs-Diffuseurs de Cartes et
Carnets de VUux £ Imprimeurs sp€cialis€s dans la carte postale vue.

+ Soit 30 entreprises Fran$aises r€parties sur le territoire national.

LOU.P.C.P, COEST "GALEMENT :

Une capacit€ d'intervention reconnue :

+ Aupres des pouvoirs publics, + Repr€sent€e aux instances patronales et consu-
laires, + Une efficacit€ maintes fois reconnue dans le domaine de la d€fense du
« droit « I'i'mage », + Une voix significative dans le secteur de la papeterie. £ Un
partenaire de L'union de la Filiale Papetiere regroupant tous les grands acteurs
du march€.

LOU.P.C.P, COEST ENCORE :

Au niveau du fonctionnement :

+ Un outil permettant une communication interne et externe. = Un secr€tariat
assurant la liaison avec tous les adh€rents. + Une veille d'informations €conomi-
gues sociales juridiques et fiscale. + Un regroupement de moyens permettant
d'effectuer des €tudes de march€s, ainsi que des observatoires de consommations.
+ Un lien avec les autres f€d€rations ou unions €trangeres. £ Une affiliation ¢ une
Convention Collective attractive.

LU.P.C.P, est anim€e : Par des membres b€n€voles autour de son Pr€sident
Pr€sident en exercice : Olivier Draeger (YVON)

Tr€sorier : Philippe Poux (GRAND SUD)

Un secr€tariat permanent Repr€sentants des diff€rents colleges :
College Imprimeur vues : Jean-Paul Lancon (TTG)

College Editeurs vues :Marc Leconte (LECONTE)

Suppl€ant : Bertrand Stoll (JACK)

College Editeurs viux : Fr€d€ric Lewandowski (RHODANIA),
Suppl€ant : Bruno Stecyck (AFIE DIFFUSION)

College Diffuseurs vuux : Bernard Guillemot (MEDIAT

Suppl€ant : Jean-Fran$ois Coulon (SL)
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